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Thmisten hyvinvoinnin keskeiset osa-alueet
ovat taloudellinen, terveydellinen, sosiaalinen
ja kulttuurillinen hyvinvointi. Yksi tirkeimmisti
hyvinvoinnin mahdollistavia tekijéistid on kou-
lutus. Kunnat ovat avainasemassa asukkaidensa
hyvinvointipalveluiden tuottajina. Suppean
miiritelmin mukaan hyvinvointipalveluihin
kuuluvat sosiaali- ja terveyspalvelut. Lavean mii-
ritelmin mukaan siithen kuuluvat edellisten lisdksi
koulutus-, kulttuuri ja muut vapaa-ajanpalvelut
kuten liikuntapalvelut. Ihmisten tarve hyvinvoin-
tipalveluille on osin sidoksissa ikdidn. Esimerkiksi
terveyspalveluja kiyttivit eniten toisaalta pienet
lapset ja toisaalta kaikkein vanhimmat ihmiset.
Tissi selvityksessi kisitelldan hyvinvointia
taloudellisesta, terveydellisestd, sosiaalisesta ja
koulutuksellisesta nikokulmasta. Selvityksen
lihestymistapa on tilastollinen. Tiedot perustuvat
Tilastokeskuksen aineistoihin seki Terveyden
ja hyvinvoinnin laitoksen SOTKAnet-nimiseen
tilasto- ja indikaattoritietopankkiin. SOTKAnet
sisiltidd varsin kattavat tiedot sosiaali- ja terveys-
toimen alueelta. Tihin selvitykseen on valittu
tietokannasta muutamia yleisluontoisia ja hyvin-
voinnin kannalta olennaisia muuttujia.

Selvityksen teemat ovat:

1. Viestorakenne: iki, ruotsinkieliset,
ulkomaalaistaustaiset

2. Koulutus: korkeakoulutus, koulutuksen
ulkopuolella olevat nuoret

3. Tulotja toimeentulo: verotettavat tulot,
pienituloisuus, toimeentulotuki
Tyollisyys, erityisesti tyottomyys

5. Asuminen: asumisviljyys, asunnottomuus,
vuokrataso

6. Rikollisuus: henkeen ja terveyteen seki
omaisuuteen kohdistuvat rikokset

7. Kuntien sosiaalipalvelut, erityisesti lasten
piivihoito ja vanhuspalvelut

8. Vieston terveys: terveyden puute eli
sairastavuus.

Valituista teemoista on saatavilla runsaasti tietoa.
Tutkimukseen on haluttu rajata vain tuoreimmat
poikkileikkaustiedot, joten aikasarjat jadvit sen
ulkopuolelle. Tarkastelunikékulmana ovat Uu-
denmaan alueelliset erot.

Piiasiallinen aluejako on:
1. Uudenmaan kunnat (26 kpl)
2. Uudenmaan suuret osa-alueet
+ Piidkaupunkiseutu
+ KUUMA-seutu
« Itdinen Uusimaa
- Lintinen Uusimaa

w

Uusimaa

&

Koko maa.

Kuntien vililld on suuria eroja joissakin hyvinvoin-
tipalveluiden tiedoissa. Tarkeiksi kysymykseksi
nouseekin, miki tai mitki syyt selittivit erot.
Yleisell4 tasolla voidaan sanoa, ettd erot syntyvit
viestollisistd syistd, toimintakulttuurista seki
toiminnan laajuudesta ja tehokkuudesta.

Kuntien vilisten erojen uskottava tulkinta vaa-
tii hyvii tuntemusta eri kuntien tavoista jirjestii
hyvinvointipalveluita asukkailleen. Tillaista tietoa
voi olla vain kunnilla itsellddn. TAmin selvityksen
tarkoituksena ei ole tulkita kuntien vilisii eroja,
vaan tarjota tietoa kuntien vilisti eroista. Niiden
perustellaan alan asiantuntijat voivat itse pohtia
syitd kuntien vilisille eroille.



Thmisen ikd on keskeinen hyvinvointipalveluiden Suurkéyttdjid ovat nuorimmat eli 0—1 vuotiaat

tarvetta ja kiyttod madrittavi tekija. Kaikenikiiset lapset seki kaikkein vanhimmat ihmiset. Keski-
ihmiset kiyttivit terveydenhuollon palveluita. miirin ihmisten terveyspalveluiden kiytto kasvaa
Kaytto jakautuu kuitenkin epitasaisesti eri ikid- selvisti noin 75 ikdvuoden jilkeen.

ryhmien vilill4. Osa hyvinvointipalveluista on Koska vieston ik vaikuttaa voimakkaasti ter-
my0s suunnattu ainoastaan lapsille, nuorille tai veyspalveluiden kiyttoon, on syyti nostaa tarkaste-
ikdihmisille. luun vieston ikdjakauma Uudenmaan kunnissa.

Taulukko 1. Vdeston ikdjakauma (%) 2013

Espoo 9,6 9,8 674 83 4.8
Helsinki Al 6,6 70,1 93 6,8
Kauniainen Al 3 60,9 15 9,2
Vantaa 9,0 9,2 67,8 9,0 50
Pidkaupunkiseutu 81 79 69,0 9,0 6,0
Hyvink3a 7.6 89 65,1 104 80
Jarvenpaa 8,6 9] 67,6 93 53
Kerava 8] 87 67,0 104 57
Kirkkonummi 10,2 12,1 64,6 8,6 4.4
Méintsala 9,8 19 62,9 92 6,2
Nurmijarvi 9,8 2,7 63,9 87 4.8
Pornainen 10,0 14,5 633 4 47
Sipoo 93 M4 63,5 94 6.4
Tuusula 9,0 n7 65,1 9,2 49
Vihti 9,6 1,0 o417 93 55
KUUMA-seutu 9,0 10,8 65,1 94 57
Hanko 6.4 v 59,8 16,8 93
Inkoo 81 104 611 24 81
Karkkila v 9,6 616 15 9,6
Lohja 79 10,0 62,8 T 78
Raasepori 71 8,5 61,0 129 10,5
Siuntio Sk 12,0 64,1 9,6 5,0
Lintinen Uusimaa 76 9,5 619 12,2 8,7
Askola 9,8 n2 63,5 91 6.4
Lapinjarvi 6.4 85 59,1 14,3 n7
Loviisa 6,7 84 604 3,7 10,7
Myrskyls 6,7 8,5 60,3 13,2 1,3
Porvoo 8,0 9,8 64,3 10,8 72
Pukkila 7] 10,7 60,9 125 88
Itdginen Uusimaa 78 9,6 63,0 15 81
Uusimaa 8,2 8,7 675 94 6,2
Koko maa 78 8,6 642 10,9 8,5

pienin arvo suurin arvo
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Kuvio 1. Vigestéllinen huoltosuhde 2073
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Uudenmaan kunnista nuorten, alle 15-vuoti-
aiden ihmisten kuntia ovat erityisesti Pornainen,
Nurmijirvi, Kirkkonummi ja Méntsila. Elikeikai-
sid puolestaan asuu eniten Hangossa, Lapinjir-
velld, Myrskyldssi ja Loviisassa. Tyoikidinen viesto
taas painottuu Helsinkiin, Vantaalle, Jirvenpiihin
ja Espooseen. Kirjistien voidaan sanoa, ettd Uu-
denmaan lapset asuvat etenkin KUUMA -seudulla,
tyoikiiset padkaupunkiseudulla ja elikeikiiset
lantiselld sekd itdiselldi Uudellamaalla.

Alueen ikdjakaumatieto voidaan puristaa

yhdeksi luvuksi, eli viestolliseksi huoltosuhteeksi.
Se kertoo, kuinka monta alle 15-vuotiasta ja yli
64-vuotiasta on sataa tyoikdistd kohti. Vakiintu-
neen kiytinnon mukaan huoltosuhdelaskelmissa
tyoikiiseksi luokitellaan 15—-64-vuotiaat. Rajaus
kuvaa kuitenkin huonosti todellisuutta nuorim-
pien ikdluokkien osalta, silld 15 vuotiaat ja heita
hieman vanhemmatkaan eivit kiytinndossi ole
vield tyoikaisii.

Viestollisen huoltosuhteen rinnalla kiy-
tetddn elatushuoltosuhdetta eli taloudellista

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa
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Kuvio 2. Elatushuoltosuhde 2012
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huoltosuhdetta. Se kertoo, kuinka monta ty6- samansuuntaisen tiedon yksittdisen kunnan tai
voiman ulkopuolella olevaa ja ty6ténti on sataa alueen tilanteesta. Hyvin huoltosuhteen kuntia
tyollistd kohti. Elatushuoltosuhde miiriytyy siis ovat muun muassa pidkaupunkiseudun suuret
tyollisyyden perusteella. Koska vieston ikiraken- kaupungit, ja heikon huoltosuhteen kuntia puo-
ne vaikuttaa olennaisesti tydllisyyteen, antavat lestaan elidkelidisvaltaiset Hanko, Lapinjirvi ja
viestollinen huoltosuhde ja elatushuoltosuhde Myrskyld (kuviot 1ja 2).

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa



Kuvio 3. Asuntokuntien keskikoko 2013

(henkiléa)
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Koska vieston ikdjakaumassa on suuria
eroja Uudenmaan kuntien vililld (taulukko 1),
poikkeavat myos kuntien asuntokunta- ja per-
herakenteet toisistaan. Pienimmait asuntokunnat
sijaitsevat Helsingissd ja suurimmat Pornaisissa
(kuvio 3). Yhden henkil6n asuntokuntia on Por-
naisissa neljinnes ja Helsingissi puolet kaikista

asuntokunnista. Joskus tietoa on tulkittu virheel -
lisesti niin, ettd puolet Helsingin viestosti olisi
yksinasuvia oikean arvon ollessa 25 prosenttia.
Helsinkildisten asuntokuntien pieni keskikoko
johtuu yksinasuvien suuren miirin lisiksi perhei-
den pienehkdosti koosta, joka ilmenee vilillisesti
liitteen 1 tiedoista.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa 11
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Kuvio 4. Ruotsinkielisen véestsn osuus (%) 2013
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2.2 Ruotsinkielinen ja vieraskielinen

Uudenmaan alueen vieraskielinen, ulkomaa-

vdesto lainen ja ulkomaalaistaustainen viesto keskittyy
seki absoluuttisesti etti suhteellisesti piikaupun-
Uusimaa kansainvilistyy koko ajan. Vuonna 2012 kiseudun kolmeen suureen kaupunkiin. Ulkomaa-

vakiluvun. Vuonna 2013 Uudenmaan viestosti

vieraskielisten vakiluku ohitti ruotisinkielisten

laistaustaisella viest6lli tarkoitetaan ensimmadisen
ja toisen polven maahanmuuttajia. Heitd on vajaa

vieraskielisii oli jo kymmenen prosenttia, ruotsin- kymmen prosenttia uusmaalaisista (kuvio 5).

Kielisid taas reilu kahdeksan prosenttia. Ruotsin

Uudenmaan 26 kunnasta yksitoista otti vastaan

kielen asema on vahva etenkin itiiselli ja lintiselld pakolaisia vuonna 2013. Kirjessi olivat padkau-
Uudellamaalla (kuvio 4).

punkiseudun kaupungit (kuvio 6).

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa



Kuvio 5. Ulkomaalaistaustaisen vdeston osuus (%) 2012
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Kuvio 6. Vastaanotetut pakolaiset 100 000 asukasta kohti vuonna 2013
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Kuvio 7. Korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden osuus (%)
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2.2. Vaeston koulutustaso

Uudenmaan viest6 on keskiméiirin korkeasti

koulutettua, mutta erot ovat suuret kuntien valilla.

Korkea-asteen tutkinnon suorittaneita on suh-
teellisesti eniten Kauniaisissa. Vihiten heiti asuu
Myrskylidssi ja Lapinjirvelld eli Uudenmaan maa-
talousvaltaisimmissa kunnissa. Vantaalla korkea-
asteen tutkinnon suorittaneiden osuus on melko
alhainen verrattuna muihin paikaupunkiseudun

kaupunkeihin (kuvio 7).

Korkea-asteen tutkinnoin suorittaneiden
osuudella mitattuna Uudenmaan vieston kou-
lutustaso on hyvi. Kun mittaria vaihdetaan, on
tilanne kokonaan toinen. Uudenmaan nuorilta
aikuisilta puuttuu perusasteen jilkeinen tutkinto
useammin kuin Suomessa keskimiirin. Myos tilta
osin Uudenmaan kuntien viliset erot ovat suuret.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa



Kuvio 8. Nuoret 20-24-vuotiaat vailla perusasteen jalkeistd tutkintoa,
osuus (%) ikéluokasta vuonna 2012
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Tilanne on paras itdiselld ja huonoin lintiselld
Uudellamaalla (kuvio 8). Alueiden vilinen ero on
kiinnostava, silli monessa suhteessa itdinen ja
lintinen Uusimaa ovat toistensa kaltaisia.

Yleisimmit syyt perusasteen jilkeisen tutkinnon
puuttumiseen ovat:

1. nuori ei ole hakeutunut koulutukseen

2. nuori ei ole piddsyt koulutukseen

3. nuori on keskeyttinyt opintonsa.

Vailla tutkintoa jidneiden sijaan tai rinnalla
voidaan mittarina kiyttida myos koulutuksen
ulkopuolelle jidneitd nuoria. Nama nuoret eivit
opiskele tai heilli ei ole lainkaan perusasteen
jélkeisti tutkintoa. Tutkintorekisterin tiedot ovat
luotettavia vain Suomessa suoritettujen tutkintojen
osalta. Ulkomailla suoritettujen tutkintojen osalta
tiedot eivit ole kattavia.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa
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Kuvio 9. Nuoret 17-24-vuotiaat koulutuksen ulkopuolelle jGdneet,
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Molemmat mittarit (kuviot 8 ja 9) antavat
samansuuntaisen kuvan yksittiisen kunnan tai
alueen tilanteesta muihin kuntiin verrattuna.
Kummassakin tapauksessa heikoin tilanne on
Uudellamaalla Hangossa ja paras Kauniaisissa.

Erojakin toki 16ytyy. Uudenmaan suurista osa-
alueista piddkaupunkiseudulla jid eniten nuoria
koulutuksen ulkopuolelle. Syyni on Helsingin ja
erityisesti Vantaan heikko tilanne.

16 Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa




3. TYOLLISYYS, TYOTTOMYYS,
TYOKYVYTTOMYYS

Uudenmaan ty6ttémyys on jo noin kahden vuoden
ajan kasvanut suhteellisesti enemmin kuin koko
maassa keskimiirin. Osan kehityksesti selittda
Uudenmaan koko maata parempi liht6taso.
Lisddntyneesti tyottomyydesti huolimatta Uuden-
maan tyottomyysaste alittaa edelleen koko maan
tason. Elokuussa 2014 Uudenmaan ty6ttémyysaste
oli 10,3 prosenttia ja koko maan tySttomyysaste
11,9 prosenttia.

Uudellamaalla ainoastaan Hangon ty6ttomyys-
aste on korkeampi kuin koko maassa keskimiirin.
Muissa Uudenmaan kunnissa tyottomyysaste
alittaa koko maan tason, tosin Karkkilassa luku on
hyvin ldhelld koko Suomen tasoa. Alhaisin tyott6-
myysaste on Sipoossa, jossa se on vain puolet koko
maan tyottomyysasteesta.

Tyottomiksi jidneen ihmisen kannalta tilanne
pahenee siti mukaa, mitd pidempéiin tyottomyys
jatkuu. PitkiaikaistySttomyys on myos yhteiskun-
nallisena ilmiona hankalampi kuin kestoltaan
lyhyt tai keskimddridinen tyottdmyys.

Pitkdaikaisty6ttomyyttd laajempi kisite on
rakennetyottomyys, jolla tarkoitetaan vaikeasti
tyollistyvid ihmisii.

Rakennetyottomien ryhmiin luetaan kuuluvaksi:

1. Pitkdaikaistyottomit

2. Rinnasteiset pitkiaikaistyottomét

3. Tyovoimapoliittiselta toimenpiteelti tyotto-
miksi jidneet

4. Tyovoimapoliittiselta toimenpiteelti toiselle
tybvoimapoliittiselle toimenpiteelle siirtyneet.

Pitkdaikaistyottomien ryhma sisdltda kaikki
vihintdidn vuoden yhdenjaksoisesti tyottomand
tyonhakijana olleet henkil6t. Rinnasteiset pitki-
aikaistyottomait puolestaan sisiltidd viimeisen 16
kuukauden aikana yhteensi vihintidin 12 kuukaut-
ta tyottomini tyonhakijana olleet henkilot, pois
lukien edelld mainitut yhtijaksoiset pitkidaikais-
tydttomiit.

I Tysttomyysaste on esitetty tys- ja elinkeinoministerién lukujen mukaan. Tilastokeskuksen lukujen mukaan tyéttémyys on alhaisempi,

mutta kuntakohtaisia tietoja ei ole saatavissa.
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Kuvio 10. Tyéttémyysaste (%) elokuussa 2074
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Uudenmaan 15-64-vuotiaista oli vuonna
2013 rakennetyottomii eli vaikeasti tyollistettivid
3,4 prosenttia. Koko maassa heiti oli 4, 6 pro-
senttia (kuvio 11). Vaikeasti tyollistyvien osuus
on korkea monissa niistd Uudenmaan kunnista,
joissa jalostuselinkeinojen tydpaikkaosuus on
korkea. Toisaalta my0s Vantaalla ja Myrskyldssi
asuu paljon vaikeasti tyollistyvii, vaikka niissi

jalostuselinkeinot eivit olekaan merkittidva tyol-
listdji. Sen sijaan niissi asuu suhteellisen paljon
koulutuksen ulkopuolelle jidneitd, 17—24-vuo-
tiaita nuoria. Samankaltainen tilanne on myos
Hangossa, Karkkilassa ja Mintsildssa.
Uudellamaalla on myos kuntia, joissa on suh-
teellisin paljon koulutuksen ulkopuolelle jidneitd
nuoria, muttei korkeaa rakennetyGttomyytta.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa




Kuvio 11. Rakennetyéttémyys (%) 15—-64-vuotiaista vuonna 2013
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Tilanne ei siten ole lainkaan yksiselitteinen, mutta lastenhoito, pakollisuuden syyni taas on useimmi-

on viitteitd siitd, ettd jalostuselinkeinojen korkea ten tydkyvyttomyys. Viimeisimmissi kyse on joko

osuus ja nuorten koulutuksen ulkopuolelle jadmi- pitkdaikaisesta tai pysyvisti tyokyvyttomyydesta.

nen lisdivit rakennety6ttomyyden riskia. Tyokyvyttomyyselikkeen myontiminen perustuu
Tyoikidiset ihmiset jadvit tydmarkkinoiden henkilon sairastavuuteen, taloudelliseen tilantee-

ulkopuolelle joko vapaaehtoisesti tai pakosta. seen ja tyottomyyteen.

Tyypillisid vapaaehtoisuuden syiti ovat opinnot ja

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa
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Kuvio 12. Tyckyvyttémyyseldkeldiset T OO0 asukasta kohti vuonna 2072
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Uudellamaalla suhteellisesti eniten tyoky-
vyttomyyselikeldisii on Hangossa. Hangon
tyollisyystilanne on siis huono seki tyottomyyden
ettd tydokyvyttomyyden perusteella. Uudenmaan
suurista osa-alueista tyokyvyttomyyseldkelaisii
on eniten lintiselld ja itdiselld Uudellamaalla eli
maakunnan teollisimmilla alueilla. Suhteellisesti
vihiten tyokyvyttomii on pidkaupunkiseudulla,

jossa on vihiten teollisuutta.

Yleisimmait sairausryhmit tydkyvyttomyyselik-
keen taustalla ovat mielenterveyden hiiriot sekd
tuki- ja liikkuntaelinten sairaudet. Uudenmaan alu-
eellisten erojen taustalla lienevit etenkin tuki- ja
liikuntaelinten sairaudet, sill4 teollisilla alueilla on
suhteellisesti enemmin tyokyvyttomyyselikeliisia
kuin vihemmain teollisilla alueilla.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa



Yksiloiden, kotitalouksien tai perheiden tuloihin

vaikuttavat monet tekijit. Tuloeroihin vaikuttaa
keskeisesti yksilon tydbmarkkina-asema, elike-
ldisill4 taas tydbmarkkinahistoria. Tydmarkkina-
asemaan taas vaikuttavat etenkin iki ja koulutus.
Thmisten toimeentuloon vaikuttaa tulojen lisdksi
merkittivisti varallisuus. Varallisuustiedot ovat
varsin puutteellisesti tilastoituja, eiki niita siksi
kisitelld tissd yhteydessi. Tyypillinen kotitalouk-
sien varallisuuskohde on omistusasunto, johon
liittyy enemmain tai vihemman velkaa. Merkit-
tivisti velkainen asunto on varallisuutta vain
pienelti osin.

Kauniaisissa asukkaiden keskitulot ovat
koko Suomen suurimmat. Ne ovat keskimairin
kaksinkertaiset koko maan tasoon verrattuna ja
75 prosenttia korkeammat kuin Uudellamaalla
keskimiirin. Uudenmaan pienimmit tulot ovat
Myrskyldn asukkailla (kuvio 13).

Mediaanituloilla (kuvio 14) mitattuna Kau-
niaisten asukkaat eivit ole yhti ylivertaisia kuin
keskituloilla mitattuna. TAima4 viittaa siihen, etti
Kauniaisten asukkaiden tulot ovat jakautuneet
hyvin epitasaisesti ja ettd Kauniaisissa merkitti-
villd vihemmistoll on erittdin suuret tulot.

Tulojen jakautumista voidaan kuvata useilla
eri mittareilla. Kiytetyin eriarvoisuuden mittari

on Gini-Kkerroin, joka voi saada arvoja nollasta
sataan. Mitd suurempi Gini-kertoimen arvo on,
sitd suuremmat ovat tuloerot.

Kauniaisten Gini-kerroin on selvisti Uuden-
maan korkein, joten tulot ovat jakautuneet Kauni-
aisissa kaikkein epitasaisimmin eri asuntokuntien
vililld. Muita suurten tuloerojen kuntia ovat
Helsinki, Espoo ja Lapinjirvi. Pienimpii tuloerot
puolestaan ovat Pornaisissa, Mintsilissi, Karkki-
lassa ja Nurmijarvellad (kuvio 15).

Suurten tuloerojen dynamiikka eroaa Kauni-
aisten, Helsingin, Espoon ja Lapinjirven vililli.
Asia on piiteltivissi, kun tulojen analyysiin
lisdtddn kunnan yleinen pienituloisuusaste (kuvio
16). Uudellamaalla pienituloisuusaste? on korkein
Lapinjirvelld ja toiseksi korkein Helsingissa.
Matalin se puolestaan on Kauniaisissa.

Kauniaisissa asukkaiden suuret tuloerot
selittyvit merkittivilld suurituloisten ryhmalla.
Lapinjirvelld suurten tuloerojen taustalla taas
on suurehko pienituloisten ryhmai. Kauniainen
ja Lapinjdrvi ovat siten toistensa daripditd. Tassa
kontekstissa Espoo on selvisti lihempini Kau-
niaista kuin Lapinjirved. Helsinki puolestaan on
lihempini Lapinjirved kuin Kauniaista.

2 Indikaattori ilmaisee pienituloisiin kotitalouksiin kuuluvien henkiloiden osuuden prosentteina kaikista alueella asuvista henkilistd.
Pienituloisuuden rajana kdytetcidn 60 % suomalaisten kotitalouksien kdytettcivissd olevan ekvivalentin rahatulon (uudistetulla OECD-skaalalla
laskien) mediaanista kunakin vuonna. Lapsiperheiden pienituloisuus on mddritelty vastaavasti (kuvio 17).
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Kuvio 13. Valtionveronalaiset tulot, keskitulo vuonna 2012
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Kuvio 14. Valtionveronalaiset tulot, mediaanitulo vuonna 2012
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Kuvio 15. Asuntokuntien kdaytettdvissd olevien rahatulojen Gini-kerroin vuonna 2072
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Kuvio 16. Kunnan yleinen pienituloisuusaste, prosenttia asukkaista vuonna 2072
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Kuvio 17. Pienituloiset lapsiperheet, prosenttia lapsiperheistd vuonna 2012
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Pienituloisia lapsiperheitd on suhteellisesti eniten Pienituloisuus tai tulottomuus on keskeinen
Helsingissi (kuvio 17). Yksi ilmeinen syy tihin kriteeri, jonka perustella kotitaloudelle myénne-
on, ettd Helsingissd on myds suhteellisesti eniten tdidn toimeentulotukea. Tissd yhteydessi pieni-
yksinhuoltajien lapsiperheiti. Helsingin jilkeen tuloisuus méiiritelldin toisin kuin kuviossa 16,
suhteellisesti eniten yksinhuoltajaperheiti on joka kuvastaa suhteellista koyhyyttd. Kun perhe tai
Keravalla, Vantaalla ja Lapinjirvella. Vihiten yksinasuva henkil6 saa toimeentulotukea, on kyse
yksinhuoltajaperheitd on Siuntiossa, Pornaisissa ja absoluuttisesta kdyhyydesta.

Miintsilissi (liite 1).
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Kuvio 18. Toimeentulotukea saaneet henkilét vuoden aikana,
prosenttia asukkaista vuonna 2012
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Lain mukaan toimeentulotuki on sosiaalihuol-
toon kuuluvaa viimesijaista taloudellista tukea,
jonka tarkoituksena on turvata henkilon ja per-
heen toimeentulo ja edistii itseniisti selviytymis-
td. Toimeentulotuen avulla turvataan henkilon tai
perheen ihmisarvoisen elimin kannalta vihintiin
vilttimiton toimeentulo.

Toimeentulotukea pidetidin keskeisena
koyhyyden ja huono-osaisuuden mittarina.

Toimineentulotuen saajilla miiriteltynd huono-
osaisia on suhteellisesti eniten Vantaalla ja Helsin-
gissi. Ero seuraaviin kuntiin on varsin selvi (kuvio
18). Helsingin ja Vantaan yhteinen vikiluku on
hieman yli puolet koko maankunnan vikiluvusta.
Tistd johtuen Uudellamaalla on toimeentulotuen
saajia varsin paljon, lihes prosenttiyksikkoé enem-
min kuin koko maassa keskiméiirin.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa

27



Keskimairin Uudenmaan asukkaiden elimi on
hyvii ja laadukasta monella mittarilla. Poikkeuk-
sen muodostaa asumien. Uudellamaalla asutaan
ahtaammin ja kalliimmin kuin koko maassa.
Lisidksi Suomen asunnottomuus keskittyy Uudelle-
maalle. Uudenmaan huono asumistilanne koskee
erityisesti pddkaupunkiseudun suuria kaupunkeja.

Uusmaalaisilla on asukasta kohden kolme
neliometrid vihemmain asuntopinta-alaa kuin
suomalaisilla keskiméarin. Kuitenkin KUUMA-
seudulla ihmiset asuvat yhti viljisti kuin koko
maassa keskimiirin ja itdisiselld seké lintiselld
Uudellamaalla jopa viljemmin.

Helsinkildiset asuvat uusmaalaisista kaikkein
ahtaimmin. Koko maan tilastossa Helsinki on
toisella ja Vantaa kolmannella sijalla. Vain Poh-
janmaalla sijaitsevassa Luodon kunnassa asutaan
aavistuksen ahtaamin kuin Helsingissi.

Tosiasiassa helsinkildisten asumisviljyys
on vield huonompi kuin tilastoista voi suoraan
paitelld. Asumiseen nimittiin liittyy niin sanottuja
mittakaavaetuja. Jos ajatellaan, etti yhden hen-
kilén taloudelle 50 m? olisi hyvi asunnon koko,
ei kahden hengen talous kuitenkaan tarvitse 100
nelioti eiki neljan hengen talous 200 neli6ti, jotta
niiden asumistaso olisi sama kuin yhden henkilon
taloudella.

Helsinkildisisti talouksista puolet eli 49 % on
yhden henkilon talouksia. Koko maassa yhden
henkilén talouksia on 42 prosenttia. Helsingissid
yhden henkilén taloudet muodostavat neljinnek-
sen kaupungin viestosti.

Ahtaasti asuviksi luokitellaan ne vihintdin
kahden henkilén asuntokunnat, joissa on enem-
min kuin yksi henkil6 huonetta kohti. Tdllaisia

asuntokuntia on Karkkilassa, Helsingissi ja
Pukkilassa lihes kymmen prosenttia kaikista
asuntokunnista. Koko maassa vastaava osuus on
kuusi ja puoli prosenttia (kuvio 20).

Asumisviljyys ilmionai liittyy kiintedsti asu-
misen kustannuksiin. Omistusasuntojen kaup-
pahinnoista on saatavilla alueellista tietoa, joka ei
kuitenkaan kuvasta juoksevia asumiskustannuk-
sia, vaan ainoastaan kertaluontoista asuntojen
hankintahintaa.

Vapaarahoitteisten vuokra-asuntojen vuokrat
kuvaavat hyvin asumiskustannuksia. Niisti ei kui-
tenkaan ole saatavilla alueellisesti kattavia tietoja.
Piidkaupunkiseudun osalta tietoja on hyvin, minki
lisdksi kehyskunnat ovat vuokratilastoissa omana
alueenaan. Kehyskunnat muodostuu pitkalti
samoista kunnista kuin KUUMA-seutu.

Vapaarahoitteisten vuokra-asuntojen vuokrien
pitiisi kuvastaa varsin hyvin my6s omistusasun-
tojen keskimiiriisii juoksevia asumismenoja,
mikili asunto- ja rahoitusmarkkinat toimivat
hyvin.

Vuokrilla mitattuna asuminen Suomessa on
kaikkein kalleinta Helsingissi. Pidkaupungissa
vapaarahoitteisten vuokra-asuntojen keskimii-
rdinen neliovuokra on vajaat 17 euroa/m?. Koko
maassa vuokra on keskimiéirin noin 12,5 euroa/
m? Asuminen on siten noin kolmanneksen
kalliimpaa Helsingissi kuin koko maassa keski-
miirin (kuvio 21). Helsinki ja muut pdikaupun-
kiseudun kaupungit nostavat selvisti koko maan
vuokratasoa. Kehyskuntien vuokrataso puolestaan
alittaa koko maan tason, mutta on yhi korkeampi
kuin pdikaupunkiseudun ulkopuolisen Suomen
vuokrataso.



Kuvio 19. Keskimdicirdinen asuntopinta-ala, m? / henkilé vuonna 2013
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Kuvio 20. Ahtaasti asuvien asuntokuntien osuus (%) véhintddn kahden henkilén
asuntokunnista vuonna 2013
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Kuvio 21. Vapaarahoitteisten asuntojen vuokrat vuonna 2013, koko maa = 100
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Kuvio 22. Yleistd asumistukea saaneiden asuntokuntien osuus (%) vuonna 2013
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Kela maksaa pienituloisille asuntokunnille tuensaajia on kaksi prosenttiyksikkod vihemmin.
yleistd asumistukea asumismenojen vihentimi- Vihiten yleistd asumistukea saavia asuntokuntia
seksi. Yleistd asumistukea saavia asuntokuntia on Uudellamaalla Pornaisissa ja Siuntiossa, vajaat
on Vantaalla ja Helsingissi yhdeksin ja puoli kaksi prosenttia asuntokunnista (kuvio 22).
prosenttia kaikista asuntokunnista. Koko maassa
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Kuvio 23. Asunnottomia 1000 asukasta kohti vuonna 2073
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51. Asunnottomuus

Yksilén kannalta pahin mahdollinen asumiseen Uudenmaan ja koko Suomen asunnottomuus
liittyvd ongelma on asunnottomuus. Asunnotto- keskittyy pidkaupunkiseudulle, erityisesti Hel-

miksi luetaan:

sinkiin. Maamme asunnottomista yli puolet on

«  Ulkona, erilaisissa tilapdissuojissa ja helsinkildisii, viestostd vain reilu kymmenesosa.

yOmajoissa asuvat

Yhdeksissi Uudenmaan kunnassa ei ole lainkaan

- Erilaisissa laitoksissa asunnon puutteen asunnottomia (kuvio 23).

vuoksi asuvat

+  Vapautuvat vangit, joilla ei ole asuntoa
- Tilapiisesti sukulaisten ja tuttavien luona

asuvat.
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6. RIKOLLISUUS

Hyvi tai huono-osaisuutta kuvaavien mittareiden
tulkinnassa on syytti olla varovainen ja vilttia
liian suorien johtopiitosten tekoa. Rikollisuuden
alueellisissa eroissa on hyvi tiedostaa, etti jonkin
kunnan alueen rikokset eivit ole vain sen kunnan
asukkaiden tekemii rikoksia.

Henkeen ja terveyteen kohdistuneita rikoksia
on tyypillisesti paljon sellaisilla paikkakunnilla,
joissa on paljon vapaa-ajan toimintoja kuten
anniskeluravintoloita. Helsinki on hyvi esimerkki
tillaisesta kaupungista. Piikaupunki on Uuden-
maan kirjessd henkeen ja terveyteen kohdistuvien
rikosten méirissi asukasta kohti.
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Kuvio 24. Poliisin tietoon tulleet henkeen ja terveyteen
kohdistuneet rikokset T OO0 asukasta kohti, vuonna 2013
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Kuvio 25. Poliisin tietoon tulleet omaisuusrikokset 1 000 asukasta kohti vuonna 2013
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Helsinki on Uudenmaan kirjessd myos omai-
suusrikoksissa. Vihiten omaisuusrikoksia tehddin
Pornaisissa (kuvio 25). Keskimiiriistd vihemmin
omaisuusrikoksia tehdiin Uudenmaan pienissi
maaseutukunnissa.
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. HYVINVOINTIPALVELUT

Kunnat tarjoavat asukkailleen paljon erilaisia pal-
veluita. Niista l0ytyy kattavaa tietoa Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen SOTKAnet-tietokannasta.
Tassi selvityksessid kisitellddn vain murto-osaa
kaikista saatavilla olevista tiedoista.

Pienet lapset ovat kaikkialla terveyspalve-
luiden suurkdyttijid. Kuntien lapsille tarjoa-
mista hyvinvointipalveluista keskeisimpii ovat

neuvolapalvelut, piivihoito ja esiopetus. Piivihoi-
toa on kahdenlaista, koko- ja osapiiviisti. Kun-
nan jiarjestimii esiopetusta saavat lihes kaikki
noin kuusivuotiaat lapset. Helsingissi ja Myrs-
kylissid esiopetuksen kattavuus on hieman muita
kuntia pienempi. Vihiisten erojen takia asiaa ei
kuitenkaan ole syyti tarkastella lihemmin.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa
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Kuvio 26. Lapsia kunnan kustantamassa kokopdivéhoidossa (%)
O-6-vuotiasta vuonna 2012
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Kaikilla Uudenmaan suurilla osa-alueilla on Kaytinnossi lasten piivihoito keskittyy
kokopiivihoidossa reilu 40 prosenttia O—6-vuo- 3—5-vuotiaisiin lapsiin. Uudellamaalla niista
tiaista lapsista. Kuntien viliset erot ovat kuitenkin lapsista on kunnan kustantamassa koko- tai
suuret. Adripiini ovat Lapinjirvi 51 prosentilla ja osapiivihoidossa 73 prosenttia, miki on yli viisi
Pornainen 27 prosentilla (kuvio 26). prosenttiyksikkéd enemmain kuin koko maassa

Lasten kokopdivihoito on kaikkialla selvisti keskimaiirin (kuvio 28). Luonnollisesti kuntien
suositumpaa kuin osapiivihoito. Osapdivihoi- viliset erot ovat suuret myos timéin supistetun
dossa on 11 prosenttia uusmaalaisista 0—6 vuoti- ikiryhmin osalta. Adripdini ovat Porvoon 84
aista lapsista. (kuvio 27). My0s osapdivihoidossa prosenttia ja Pornaisten 42 prosenttia.
kuntien viliset erot ovat suuria.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa




Kuvio 27. Lapsia kunnan kustantamassa osapdivéihoidossa (%)
O-6-vuotiasta vuonna 2012
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Kuvio 28. Lapsia kunnan kustantamassa pdivéhoidossa (%) 3-5-vuotiaista vuonna 2012
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Kuvio 29. Kasvatus- ja perheneuvoloiden asiakkaat tuhatta
O-17-vuotiasta kohti vuonna 2072
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Kasvatus- ja perheneuvoleiden asiakasmiirit harvinaisten palveluiden kiytto voi vaihdella
ovat itdiselld Uudellamaalla jonkin verran pienem- paljon satunnaisista syisti. Tallainen harvinainen
mit kuin muilla Uudenmaan suuralueilla. Muiden palvelu on esimerkiksi vaikeavammaisten kulje-
Uudenmaan suuralueiden viliset erot ovat pienii, tuspalvelu (kuvio 30). My6s sen kohdalla kuntien

kuntien viliset erot sen sijaan suuria (kuvio 29). viliset ero ovat suuret jopa suurten kuntien valilli:

Kasvatus- ja perheneuvolapalvelut koskettavat Espoon tilanne poikkeaa selvisti Helsingisti ja
melko pienti osaa viestosta. Pienissd kunnissa Vantaasta.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa
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Kuvio 30. Vaikeavammaisten kuljetuspalveluiden saajia
1000 asukasta kohti vuonna 2012
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Kuvio 31. Kotona asuvat (%) 85 vuotta téytténeistd vuonna 2012
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Lasten lisidksi ikiihmiset kiyttavit runsaasti
kunnallisia sosiaali- ja terveyspalveluja. Nykydin
ikdihmiset asuvat kotona varsin pitkidin. Uudel-
lamaalla kuntien viliset erot ovat melko pienii
75—84-vuotiaiden kohdalla. Useimmissa kunnissa
94-96 prosenttia ikidluokasta asuu kotona. Jonkin
verran kunnittaisia eroja 16ytyy 85 vuotta tiyttinei-
den ryhmésti. Timin ikdluokan uusmaalaisista ja
suomalaisista 79 prosenttia asuu kotona (kuvio 31).
Uudenmaan diripéit ovat Keravan 87 prosenttia ja
Mintsilidn 76 prosenttia.

Vanhusasuntokunnaksi luokitellaan ne asunto-
kunnat, joissa on vihintidin yksi 65 vuotta taytti-
nyt henkild. Vanhusasuntokunnista 15 prosenttia
sai kunnan jirjestimii kotihoidontukea vuonna
2012 seki koko maassa ettd Uudellamaalla. Erot
Uudenmaan kuntien vililld olivat merkittivia.
Vihdissi ainoastaan prosentti vanhusasuntokun-
nista sai kotihoidontukea, kun Tuusulassa tukea
sai 30 prosenttia (kuvio 32).

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa
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Kuvio 32. Kotihoidontukea saaneiden vanhusasuntokuntien osuus (%)
vuonna 2012
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3. TERVEYSPALVELUT

Kuten jo edelld todettiin, on terveyspalveluiden
tarve hyvin ikidsidonnaista: eniten palveluita
kiyttivit pienet lapset ja vanhimmat ihmiset.
Keskimiirin ihmisten terveyspalveluiden kiytto
kasvaa selvisti noin 75 ikdvuodesta alkaen. Toki
monet muutkin tekijit kuin ikd vaikuttavat ter-
veyspalveluiden kiyttoon.

Yleisell4 tasolla terveyseroja selittivit yksilon
perintotekijit ja eliminvavat kuten ruokailu- ja
liikuntatottumukset, tupakointi ja alkoholin kiyt-
t6. My0s tyoperiisilld sairauksilla on vaikutusta.

Idn ja sairastavuuden kiintein yhteyden takia
kunnittaiset sairastavuusindeksit ja sairauksista
aiheutuvat menot arvioidaan seki ikdvakioituna
ettd sekid -vakioimattomana. Kunnan ikivakioi-
maton arvo Kertoo palvelujen tarpeesta suhteessa

koko maahan. Ikivakioitu arvo puolestaan kertoo
kunnan vieston sairastavuudesta suhteessa koko
maahan, kun kunnan vieston ikidrakenteen vaiku-
tus on eliminoitu. Luku kuvaa siis sairastavuutta
tilanteessa, jossa kunnan vieston ikidrakenne olisi
sama kuin koko maan vieston ikirakenne. Sairas-
tavuusindekseji tuottavat Kansanelikelaitos sekd
Terveyden ja hyvinvoinnin laitos.

Uudenmaan viesto on terveenpiid kuin koko
maassa keskimiirin (kuvio 33). Kelan ikivaki-
oidun sairastavuusindeksin mukaan ainoastaan
Hangossa vieston sairastavuus ylittidd koko maan
tason. Kelan indeksi perustuu kolmeen muuttu-
jaan, jotka ovat: kuolleisuus, tyokyvyttomyyselike
seki lddkkeiden ja ravintovalmisteiden korvausoi-
keudet.
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Kuvio 33. Kelan ikévakioitu sairastavuusindeksi
vuonna 2012, koko maa = 1003
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Kuvio 34. THL:n ikévakioitu sairastavuusindeksi vuonna 2070,
koko maa = 100
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Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen sairasta- Molempien indeksien mukaan Uudenmaan
vuusindeksi perustuu seitsemiin sairastavuus- tervein viesto 10ytyy Kauniaisista, Kirkkonummel-
ryhmiin, jotka ovat: syopi, sepelvaltimotaudit, taja Espoosta. Toisesta ddripdistd indeksit eivit
aivoverisuonisairaudet, tuki- ja liilkuntaelinsai- anna aivan yhti selkeidi kirkiryhmii. Molemmilla
raudet, mielenterveyden ongelmat, tapaturmat indekseilld mitattuna heikoimman terveyden
ja dementia. Lisiksi sairausryhmii painotetaan kuntia ovat kuitenkin Hanko, Karkkila, Lohja ja
neljilld eri kriteerilla. Loviisa (kuviot 33 ja 34).
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Kuvio 35. THL:n terveyden- ja sosiaalihuollon tarvevakioudut
nettomenot vuonna 2012, koko maa = 100
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Terveydenhuollon tarvevakioitujen menojen
perusidea on sama kuin ikdvakioitujen, mutta
vakioituja elementteji on idn lisiksi muitakin.
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksella kiytossa
olevan tarvevakioitujen menojen laskentamene-
telmin on kehittianyt laitoksen tutkimusprofessori
Unto Hikkinen.

Tarvevakioidut menot koskevat sairastavuuden
lisiksi my0s sosiaalihuoltoa (kuvio 35). Meno-
jen laskennassa jokaiselle kunnalle on laskettu

asukaskohtainen tarvekerroin, joka kuvaa alueen
asukkaiden palvelutarpeita suhteessa koko maa-
han. Tietoina kiytetidin vieston iki-ja sukupuo-
lirakennetta, sairastavuutta (erityiskorvausoikeu-
det) ja sosioekonomisesta asemaa.

Vuonna 2012 Uudellamaalla tarvevakioidut
menot olivat pienimmit KUUMA-seudulla ja
suurimmat lintiselld Uudellamaalla. Suuressa
osassa kunnista tarvevakioidut menot olivat lihelld
koko maan tasoa (kuvio 35). Pornaisten ja Keravan
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Kuvio 36. Kelan korvaama yksityisen tutkimuksen ja hoidon
kustannukset asukasta kohti 2013, koko maa = 100
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menotaso oli selvidsti alle koko maan keskiarvon,
kun taas Hangossa ja Raaseporissa maan keskitaso
ylittyi selvisti. Nima tarvevakioidut menot tar-
koittavat kuntien menoja.

Kunnan asukkaiden kdyttimain tyterveyshuol -
lon ja yksityisten terveyspalvelujen mairi vaikut-
taa vilillisesti kuntien menoihin. Kasanelikelaitos
korvaa osan yksityisen terveydenhuollon hoito- ja
tutkimuskustannuksista. Keskimiiridinen kor-
vaustaso vuodessa vaihtelee suuresti asukkaan

kotikunnan mukaan (kuvio 36).

Korvausten taso on omaa luokkaansa Kauni-
aisten asukkailla, yli 130 prosenttia koko maan
keskiarvon. Myds Espoon ja Helsingin asukkaat
saavat paljon Kelakorvauksia yksityisen tervey-
denhuollon kiytosti. Vihiten korvauksia saavat
Hangon asukkaat. Yksi ilmeinen syy Hangon kau-
pungin korkeisiin terveyden- ja vanhustenhuollon
menoihin (kuvio 35) on, etti asukkaat kiyttavit
vain vihin yksityisid palveluita.

Uusmaalaisten hyvinvointi 2010-luvun alussa

47



Tissi selvityksessi tarkastellaan Uudenmaan
asukkaiden hyvinvointia alueellisten erojen niko-
kulmasta. Hyvinvointia kisitelldin taloudellisesta,
terveydellisesti, sosiaalisesta ja koulutuksellisesta
nikokulmasta tilastoaineistojen perusteella. Kult-
tuurinen hyvinvointi on jitetty pois tilastotietojen
vihiisyyden takia.

Uudenmaan alueiden vilisten hyvinvointiero-
jen tausalla on joukko moninaisia syitd. Keskeisii
tekijoitd ovat viestolliset erot kuten iki, perhe-
suhteet ja ihmisten tydmarkkina-asema. Koulutus
puolestaan selittii vahvasti yksil6iden vilisii eroja
tydmarkkina-asemissa.

Yksilon nikokulmasta koettu hyvinvointi on
merkittivimpii kuin tilastojen kertoma hyvin-
vointi. Koettuja hyvinvointieroja selittivit muun
muassa sosiaaliset suhteet ja kokemukset osalli-
suudesta. Monien kyselytutkimusten perusteella
tiedetidin, ettd ihmiset pitivit erityisesti terveytti
hyvinvoinnin kannalta merkittivina tekijana.

Vaesto

Viestollinen huoltosuhde kuvaa ei-tyoikiisten
jatyoikiisten vilistid suhdetta. Uudellamaalla
huoltosuhde on parempi kuin koko Suomessa
keskiméirin. Huoltosuhde on hyvi etenkin piai-
kaupunkiseudun suurissa kaupungeissa. Itdiselld
ja lantiselld Uudellamaalla suhde on huonompi
kuin koko maassa keskimiirin.

Uudenmaan alueen vieraskielinen, ulkomaa-
lainen ja ulkomaalaistaustainen viestd keskittyy
seki absoluuttisesti etti suhteellisesti pidkaupun-
kiseudun kolmeen suureen kaupunkiin. Ulkomaa-
laistaustaisella viestolld tarkoitetaan ensimmaiisen
ja toisen polven maahanmuuttajia. Heitd on vajaa
kymmen prosenttia uusmaalaisista.

Koulutus

Uudenmaan vieston koulutustaso on hyvi, kun
mittarina kiytettiin korkea-asteen tutkinnoin
suorittaneiden osuutta. Toisaalta nuorilta uusmaa-
laisilta aikuisilta puuttuu perusasteen jilkeinen
tutkinto useammin kuin koko maassa keskimii-
rin. Uudenmaan kuntien viliset erot ovat suuret
kummallakin edelld mainitulla koulutusmittarilla.

Toimeentulo

Uudenmaan vieston valtionveronalaiset tulot
ovat kaikilla maakunnan suuralueilla suuremmat
kuin koko maassa keskimairin. KUUMA-seudun
ja pddkaupunkiseudun vieston tulot ovat suurin
piirtein samalla tasolla. Samoin itdisen ja lintisen
Uudenmaan vieston tulot ovat keskeniin suurin
piirtein yhti suuret, mutta pienemmit kuin
KUUMA-seudulla ja padkaupunkiseudulla.
Kauniaisissa on selvisti koko maan korkein
tulotaso sekd Uudenmaan suurimmat tuloerot.
Muita suurten tuloerojen kuntia ovat Helsinki, Es-
poo ja Lapinjirvi. Pienimmit tuloerot ovat Pornai-
sissa, Mintsilissi, Karkkilassa ja Nurmijirvella.
Toimeentulotukea pidetdidn keskeiseni kéyhyy-
den ja huono-osaisuuden mittarina. Toimeentu-
lotuen saajien miirilld mitattuna huono-osaisia
on suhteellisesti entinen Vantaalla ja Helsingissa.
Ero muihin kuntiin on varsin selvi. Helsingin ja
Vantaan yhteinen vikiluku on vihin yli puolet
koko maankunnan vikiluvusta. Tésti johtuen
Uudellamaalla on varsin paljon toimeentulotuen
saajia, lihes prosenttiyksikkd enemmain kuin koko
maassa keskiméarin.



Asuminen

Monella mittarilla Uudenmaan asukkaiden elimé
on hyvii ja laadukasta. Poikkeuksen muodostaa
asuminen. Uudellamaalla asutaan kalliimmin ja
ahtaammin kuin koko maassa keskimiirin. Huo-
no asumistilanne koskee erityisesti pddkaupunki-
seudun suuria kaupunkeja. My6s maamme asun-
nottomista yli puolet on helsinkildisii, viestosti
vain reilu kymmenesosa. Yhdeksidssi Uudenmaan
kunnassa ei ole lainkaan asunnottomia.

Lasten péivahoito

Uusmaalaisista 3—5-vuotiaista lapsista on kunnan
kustantamassa koko- tai osapidivihoidossa 73
prosenttia, miki on yli viisi prosenttiyksikkoa
enemmain kuin koko maassa. Kuntien viliset erot
ovat suuria, daripdind ovat Porvoon 84 prosenttia
ja Pornaisten 42 prosenttia.

Kotona asuvat ikdihmiset

Lasten ohella ikdihmiset kiyttivit paljon kunnalli-
sia sosiaali- ja terveyspalveluita. Ikdihmiset asuvat
nykydin kotonaan varsin pitkiin. 75—84-vuoti-
aiden ryhmissi kuntien viliset erot ovat pienet,
mutta jonkin verran eroja on 85 vuotta tiyttinei-
den ikdluokassa. Uudenmaan diripéit kotona
asuvien ikiihmisten osuuksissa ovat Keravan 87
prosenttia ja Méntsilidn 76 prosenttia.

Sairastavuus

Uudenmaan viesto on terveenpii kuin koko
maassa keskimiirin. Kasanselikelaitoksen ikiva-
kioidun sairastavuusindeksin mukaan vain Han-
gon vieston sairastavuus ylittia koko maan tason.
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen ikidvakioidun
indeksin mukaan Myrskylidn ja Karkkilan vieston
sairastavuus ylittid koko maan taso.

Kaipiainen Satu & Hakkinen Unto: Terveyden- ja sosiaalihuollon tarvevakioidut
menot kunnittain ja sairaanhoitopiireittdin vuonna 2012, Terveyden- ja
hyvinvoinninlaitos, 2014 (http;//www.thlfi/fi/web/paatoksenteko-talous-ja-

palvelujarjestelma/talous/tilastoja)

Kaupunki- ja seutuindikaattorit — tilastotietokanta, Tilastokeskus.

SOTKAnet — tilasto- ja indikaattoritietopankki, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos.

StatFin — tilastotietokanta, Tilastokeskus.

Viestotietopalvelu — tilastotietokanta, Tilastokeskus.
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PROSENTTIJAKAUMA 2013

Kunta tai seutu Avio- ja avopari, | Avio- ja avoparin | Yksihuoltaja- | Yhteensa
ei lapsia lapsiperheet perheet
131 100

Espoo 429 440

Helsinki 512 3371 15,8 100
Kauniainen 435 445 121 100
Vantaa 449 40,2 14,8 100
Padkaupunkiseutu 478 374 14,9 100
Hyvinkaa 48,6 383 131 100
Jarvenpaa 459 403 37 100
Kerava 46,7 383 15,1 100
Kirkkonummi 39,9 48,5 1,5 100
Mantsala 434 46,7 99 100
Nurmijarvi 40,2 48,6 13 100
Pornainen 38,5 52,2 94 100
Sipoo 41,2 482 10,5 100
Tuusula 41,7 470 1,3 100
Vihti 437 44,6 mr 100
KUUMA-seutu 43,6 44,2 2.2 100
Hanko 55,2 32,5 12,3 100
Inkoo 476 40,8 16 100
Karkkila 51,2 37,6 1,2 100
Lohja 483 389 12,8 100
Raasepori 50,0 38,0 1,9 100
Siuntio 445 46,6 8,9 100
Lantinen Uusimaa 493 38,6 121 100
Askola 429 453 8 100
Lapinjarvi 5171 345 14k 100
Loviisa 530 359 1 100
Myrskyla 493 371 13,6 100
Porvoo 473 40,8 19 100
Pukkila 45] 43,7 12 100
[tdinen Uusimaa 483 399 1,8 100
Uusimaa 47,0 39,0 14,0 100
Koko maa 50,0 37,7 12,2 100

pienin arvo suurin arvo
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