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Uudenmaan liiton kommentit tyo- ja elinkeinoministeriolle hallituskauden
2024-2027 aluekehittamispaatoksen painopisteluonnoksesta (DL 17.11.)

Valtioneuvosto paattaa hallituskausittain valtakunnallisista alueiden kehittdmisen painopisteista (ALKE-
paatos). Aluekehittdmispdatokselld ohjataan eri hallinnonalojen ja maakuntien liittojen alueiden
kehittdmista ja toimenpiteiden yhteensovittamista. Padtoksen valmistelee TEM yhteistydssa muiden
ministerididen, maakuntien liittojen ja muiden sidosryhmien kanssa syksyn aikana, ja hallitus paattaa
painopisteistd tammikuussa 2024.

Uudenmaan liitto on osallistunut valmisteluun Alueiden kehittdmisen neuvottelukunnassa (AUNE) seka sen
valmistelusihteeristdssa. Nyt paattyneella kommentointikierroksella TEM on toivonut sidosryhmien
nakemyksid ALKE-padatésluonnoksen painopisteistd. Erityisesti ndkemyksia toivottiin siitd, minka tulee
muuttua, jotta aluekehittdmisen tavoitteissa edistytdan. Vastauksia hyddynnetaan ALKE-paatoksen
valmistelun seuraavissa vaiheissa.

Tiivistetysti, Uudenmaan liitto esittdd kommenteissaan, etta

1. Paatoksesta puuttuu dynaamisuus, tavoitteellisuus, seka aktiivinen kestdavan kasvun ndakékulma. On
totta, etta kaikki alueet eivat Suomessa voi kasvaa, jolloin ndilla alueilla strategiana voi olla enemmankin
kestava sopeutuminen vallitsevaan tilanteeseen. Kansallisessa mittakaavassa kestava kasvu on kuitenkin
edellytys, jotta tulevaisuudessakin voidaan yllapitda hyvinvointia eri puolilla Suomea.

2. Aktiivinen kaupunkipolitiikka ja kasvavien kaupunkialueiden rooli on avainasemassa Suomen
tulevaisuuden kannalta. Aluepolitiikkaan tarvitaan uudelleenarviointia ja niukat aluepoliittiset
toimenpiteet tulee osoittaa sinne, missa vaikutus on suurin ja pysyvin. Uudenmaan liitto esittas, etta
hallitus laatii rilppumattoman selvityksen, jossa Suomen aluekehittamispanosten tuloksellisuutta
peilataan pohjoismaisiin verrokkimaihin ja niiden toimenpiteisiin.

3. TKI-toiminnassa on pyrittava kansallisen ja kv-vaikuttavuuden vahvistamiseen - rahoituksen maarallinen
lissdminen kaikille alueille ei saa olla itseisarvo. TKI-rahoituksen kilpailullisten kriteerien jatkuvuus tulee
varmistaa. Pienena maana Suomen on jarkevaa keskittya TKI-toiminnassa haasteisiin, joissa yhdistyvat
globaali markkinakysynta ja politiikan muutospaine. On hyvaksyttava se, ettda menestyvimmat
innovaatioekosysteemit sijaitsevat voimakkaasti kasvavilla alueilla, jotka kykenevat houkuttelemaan
my0s kansainvalisia toimijoita.

4. Talla hallituskaudella tehddan ratkaisut EU:n tulevan ohjelmakauden koheesiopolitiitikasta osana EU:n
tulevaa rahoituskehysta. Tahan tarvitaan alueiden keskinaista ymmarrysta ja vastaantuloa, ei
vastakkainasettelua. Maantieteellisesti koko Suomi on pieni ja vaikeasti saavutettava alue EU:n
ulkorajalla, jonka kansainvaliselld saavutettavuudella on globaalisti suuri merkitys. EU:n tukipolitiikan
nakokulmasta Suomen tulee nayttaytya yhtenadisend, eikd korostaa jakautumista maantieteellisiin
NUTS2- tai ulkoraja-alueisiin ainakaan ALKE-paatoksessa.

5. Maahanmuutto, seka tyovoimakysymykset kumuloituvat absoluuttisesti nopeimmin kasvaville ja
tiheimmin asutuille alueille, ennen kaikkea metropolialueelle. Samalla korostuu tarve |0ytda tapoja
houkutella maahanmuuttajia myos kasvukeskusten ulkopuolelle muualle Suomeen. Tama ei kuitenkaan
saa tarkoittaa aluekehittdmistydn massiivisimpien panostusten ohjaamista aidosti suurten ja nopeasti
kasvavien maakuntien ulkopuolelle.

6. Monipaikkaisuuden lisddntyessa ja tyossakdyntialueiden laajentuessa on entista tarkeampaa, etta
joukkoliikenteen yhteydet toimivat ja laaja-kaistayhteydet ovat kilpailukykyiset myds kasvumaakuntien
tiheasti asuttujen kaupunkien ja maaseutujen valisilla alueilla.

7. Maakuntien rooli alueiden edustajina ja sidosryhm-yhteistydon kokoajina on keskeinen ja ministerididen
ja maakuntien valista vuorovaikutusta on tiivistettava. ALKE-keskustelut tulee sailyttaa
maakuntakohtaisina. Kansallisen AKKE-rahoituksen jatkuvuus on turvattava valtion budjetissa
turvattava, silla se on osoittautunut tehokkaaksi maakuntaohjelmien toimeenpanossa.
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Esitetyt kysymykset ja Uudenmaan liiton vastaukset:

1. Ovatko aluekehittamispaatokseen valmistellut 3 painopistettd, jotka kuvaavat aluekehittamisen
keskeisia painopisteita hallituskaudella ja yleista tavoitetilaa, kannatettavat ja aluekehittamisen
kannalta relevantit?

Luonnoksen painopisteet; 1) Laadukas elinymparisto ja monimuotoinen luonto, 2) Kestava elinvoima ja
investoinnit sekd 3) Hyvinvoiva vadesto ja yhteisot, ovat hyva temaattinen |dhtékohta
valtionhallinhallinnon, maakuntien, kaupunkien ja kuntien pitkajanteiselle ja hedelmalliselle
yhteistyolle. Painopisteet jadvat nyt kuitenkin irrallisiksi kokonaisuuksiksi, vaikka niilld on paljonkin
synergiaa, varsinkin, kun yhteinen johdanto ja kokoava tilannekuva puuttuvat alusta kokonaan.
Esimerkiksi teema 2; hyvinvointi liittyy my0s liikenteeseen, joka taas liittyy myos ilmasto- ja
ympdristéteemaan 1: siis kdvelyn ja pyorailyn edellytysten parantaminen ja muutoin niiden
edistaminen edistavat arkiliikkkumisen lisdantymista, jolla taas on yhteys hyvinvointiin ja terveyteen. Ja
niin edelleen.

Painopisteiden sisadltoon kaivataan fokusointia. On tehtava valintoja, eikd ALKE-paatokseen kannata
listata kaikkea ja kaikkea kaikille. Myoskdaan paatoksessa ei ole tarkoituksenmukaista mainita asioita,
jotka eivét ole aluepolitiikan vaikutusvallassa (esimerkiksi tyohon kannustava sosiaaliturva).

Samalla rakenteessa jaa epaselvaksi, onko tavoitteena painopisteittdin jattaa listaukset
hallitusohjelmakirjauksista lopulliseen versioon, vai ovatko ne kirjattu ns. tyovaiheen muistilappuina,
tiiviimman paatoksen valmistelua varten ja hyodynnettavissa myohemmin tehtdvaan
toimenpideohjelmaan. ALKE-paatoksen tulisi ensisijaisesti olla yleinen dokumentti, jossa
hallitusohjelmaa ei enaa toisteta, vaan paatos kokoaisi ylatasolla kansallisen ja alueiden yhteisen
aluekehittamisen tahtotilan ja ylatavoitteet. Nain pdatos antaisi vankemman pohjan myos
maakuntaohjelmien tavoitteille ja toimenpiteille.

Valmisteluverkoston tyopajassa 1.11. tyostettiin jo joka painopisteelle yksi kokoava strateginen
ylatavoite. Ndiden lisddminen lopulliseen dokumenttiin jantevoittaisi ALKE-pdatoksen tavoitteellisuutta.

2. Ovatko aluekehittamispdatokseen valmistellut poikkileikkaavat nakékulmat maaritettyjen
painopisteiden ja aluekehittamisen kannalta relevantit ja kannatettavat?

Kylla ovat, oheisin tdydennyksin ja nostoin.

Kokonaisturvallisuus; Ei vain itdraja, vaan Euroopan mittakaavassa koko Suomi on kokonaisuudessaan EU:n
ulkoraja-aluetta ja maantieteellisesti pussinperalla. Modernissa maailmassa merkittavimmat ilmiot, niin
hyvdssa kuin pahassa kohdataan usein ensimmaisena kaikkein isoimmissa vdestdkeskittymissa, ei harvaan
asutuilla alueilla. Tiheimmin asutut alueet Suomessa ovat keskeisia hallinnon, elinkeinoelaman ja
kansainvalisen logistiikan keskittymia ja siksi kriittisia koko maan kokonaisturvallisuudelle ja
huoltovarmuudelle. My6s Itameren turvallisuuteen on panostettava. Suomen yhteyksien parantaminen
manner-Eurooppaan pitaisi nostaa esiin: Rail Balticaa rakennetaan jo Baltiassa, joten TEN-T-uudistuksen linjaus
Suomen ja Viron valisen yhteyden parantamisesta tunnelin tai muun kiintean yhteyden kautta lisdisi Suomen
kansainvalista saavutettavuutta ja siten kokonaisturvallisuutta, huoltovarmuutta, logististen yhteyksien
turvallisuutta ja ennakoitavuutta seka sotilaallisen liikkuvuuden edellytyksia. Suomen NATO-jasenyyden myota
merkittava osa NATO:n itdrajasta on Suomessa, joten Suomen saavutettavuudella Euroopasta on globaalisti
suuri merkitys.
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Kansainvalisyys, yhteisty0 ja verkostot; EU:n (ja globaalimpikin) ulottuvuus jaa koko paatdksessa erittdin
kevyeksi, vaikka on koko Suomen ja alueiden tulevaisuuden aluepoliittisen menestymisen kannalta
ensiarvoisen tarkea teema. Yhteistyo kestavyyshaasteiden ratkomisessa, kyky hyodyntaa ja paasta
mukaan kansainvalisiin EU-tason verkostoihin sekd EU:n kilpaillun innovaatio-, liikenne ym. rahoituksen
saannon kasvattaminen tulee olla Suomen keskeisia menestystekijoitd. Suomen vahvimpien
kasvukeskusten ja erityisesti metropolimaakunnan vahvat kumppanuudet relevanttien EU-alueiden
kanssa ovat koko Suomen etu. Myo6s EU-tason vaikuttaminen tulisi ottaa huomioon hallitusohjelman
mukaisesti; hallitus laatii vuosittaisen, konkreettisen EU-vaikuttamisstrategian Suomen edun kannalta
keskeisista EU-kysymyksistd, jotka kytkeytyvat EU:n tulevaan koheesiopolitiikkaan, mutta myés muihin
aluekehittamiseen olennaisesti liittyviin poliitikoihin. Verkostoissa myos vaikuttaminen EU-politiikkaan ja
strategioihin seka regulaatioon ja rahoitukseen on tehokkaampaa ja vaikuttavampaa.

Erilaiset alueet; tihedsti asuttujen ja kasvavien maakuntien ja alueiden haasteet, mutta myos
mahdollisuudet tulisi olla vahvemmin esilla, myds itse painopisteissa. Lisaksi ilmastonmuutos vaikuttaa
eri alueilla ja eri sektoreihin eri tavoin. Tulevaisuuden Suomen menestyminen edellyttada ymmarrysta
siita, ettd koko maan tulevan kasvun mahdollisuudet kumuloituvat ennen kaikkea tihedan asutuilla
kasvualueilla, joilla luodaan edellytykset koko maan menestykselle. N&illd suurilla, urbaaneilla,
jatkossakin kasvavilla kaupunkialueilla luodaan suuri osa Suomen BKT:std ja tuotetaan eniten paastoja,
mutta my6s mahdollisuudet ratkoa aikamme suurimpia kriiseja, kuten ilmastonmuutoksen hillinta ja
siihen sopeutuminen, ovat suuret. Taman rinnalla maakunnat erilaistuvat, mutta myos
kehittyneisyyserot maakuntien sisalla. Esimerkiksi Uudenmaan sisalla alueelliset kehittyneisyyserot ovat
suuremmat kuin missddn muussa maakunnassa, vaikka suurin osa Helsingin seudun ulkopuolisista
alueista luetaankin kaupunkien ldheiseen maaseutuun. Siksi maaseudun ja saaristoalueiden rinnalla
myos kaupunkien ldheinen maaseutu tarvitsisi omaa erityishuomiotaan paatoksessa ja aluekehittamisen
toimenpiteissa.

Ovatko aluekehittimisen edellytyksina kuvatut nakdkulmat kannatettavat ja aluekehittamisen
kannalta relevantit?

Ty6voiman saatavuus, Osaaminen ja sivistys, Osallisuus ja Saavutettavuus seka Veto- ja pitovoima ovat
relevantteja.

Osaamisen strateginen tarkastelu seka riittdvien resurssien varaaminen sen toteuttamiseksi on
edellytys sille, ettd Suomi pysyy kilpailukykyisena esimerkiksi vihredn siirtyman markkinoilla. Samoin
seka kansallinen etta alueellinen TKI-tavoite on hyvin kytkdksissa osaavan tyovoiman saatavuuteen -
TKI-henkilostoa on tulevina vuosina eldakoitymassa mm. korkeakouluista.

Veto- ja pitovoima on Suomen tulevaisuuden menestymisen kannalta erittdin tarked, mutta sita ei
omana osionaan avata luonnoksessa lainkaan. Erityisesti vetovoiman nakdkulmasta on relevanttia
nahda aluekehittdmisessa metsa puilta; kuinka Suomi kokonaisuutena voi olla yrityksille, osaajille ja
investoinneille houkutteleva kohdemaa, pitovoimassa korostuvat sitten enemman alueelliset ja
paikalliset tekijat (ilmapiiri, palvelut, jne.).

Puuttuuko mielestasi jokin aluekehittamisen kannalta keskeinen ndakokulma, jonka tulisi olla
painopisteissa, poikkileikkaavissa teemoissa tai aluekehittimisen edellytyksissa? Mika (perustele
nakemyksesi)?

Tarvittava dynaamisuus ja tavoitteellisuus, seka aktiivinen kestavan kasvun tukemisen nakékulma puuttuu.
Luonnoksessa todetaan oikein, etta alueellisen elinvoimaisuuden kasitetta on tarkasteltava laajemmin kuin
kasvun nakokulmasta. On totta, ettd kaikki alueet eivat Suomessa voi kasvaa, jolloin nailla alueilla strategiana
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voi olla enemmankin kestava sopeutuminen vallitsevaan tilanteeseen. Kuitenkin kansallisessa mittakaavassa
kestavaa kasvua tarvitaan, jotta tulevaisuudessakin voidaan yllapitaa ja lisata kansalaisten hyvinvointia eri
puolilla Suomea. Taman ja tuottavuuden kasvun olisi tarpeen nakya vahvemmin erityisesti kestava elinvoima -
painopisteen, mutta myos koko paatoksen sisallossa.

Edelliseen liittyen, Suomi on valinnut tavoitella edelldkavijyytta vihredssa siirtymassa. 2020-luvulla
tullaan tekemaan ratkaisevat toimenpiteet ja investoinnit hiilineutraaliustavoitteen saavuttamiseksi.
Tama on tarkeaa tuoda esille paatoksessa. Silla on myds merkitysta hallitusohjelman korostaman
positiivisen hiilikddenjaljen kannalta. Suomen kasvumahdollisuudet vihrean siirtyman markkinoilla on
tunnistettu ja sitd tulee tukea kotimarkkinoilla ja pilotointiymparistoilla. Kilpailu Euroopassa ja
globaalisti kestavissa energiaratkaisuissa edellyttda myos kansallista panostusta niihin, mukaan lukien
vetytalous. Vastaavasti kestdva resurssien kaytto ja kiertotalouden edistaminen on kilpailukyvyn
kannalta tarkeaa, ennakoiden myds varautumista mm. kriittisten mineraalien saatavuuteen.
Kiertotalous on tarkea lapileikkaava teema esim. kokonaisturvallisuudessa, kv-yhteistyossa ja alueiden
erikoistumisessa (eli poikkileikkaavissa ndkokulmissa) seka elinvoimassa, investoinneissa ja
innovaatioissa, ymparisto-, ilmasto- ja luontokysymyksissa, hyvinvoinnissa ja tyollisyydessa.

EU:n nakokulmasta Suomi on pieni, ja etdinen talousalue EU:n ulkorajalla, jonka tulisi aluekehittdmisessa
pyrkid nayttaytymaan yhtendisena, eikd korostaa toiminnallista pilkkoutumista viela pienempiin alueisiin. Siksi
ALKE-paatoksessa tulisi valttaa kaikkinaisia mainintoja mistdan maantieteellisistd aluejaoista, esimerkiksi
poliittisesti intohimoja herattavista NUTS2-jakoon viittaavista suuralueista maakuntien valisena toimintatapana
tai EU:n ulkoraja-alueiden elinvoiman vahvistamisesta (kohdassa kestédvat elinvoima ja investoinnit). Euroopan
mittakaavassa koko Suomi on ulkorajaa, jolle tarvitaan erityishuomiota EU:n vaikeasti saavutettavana
ulkorajamaana.

Talla hallituskaudella tehdaan ratkaisut EU:n tulevan ohjelmakauden koheesiopolitiitikasta, seka
laajemminkin EU:n tulevasta rahoituskehyksesta. Tahan tarvitaan alueiden keskindistda ymmarrysta ja
vastaantuloa, ei vastakkainasettelua. Suomi on geopoliittisen kriisin ansiosta aiempaakin vaikeammin
saavutettava “saarivaltio” EU:n ja NATO:n ulkolaidalla. Yrityksille kansainvalinen pelikenttd on yhta
kova, sijaitsivat ne sitten missa pain tahansa maata. Mahdollinen EU:n laajentuminen seka Ukrainan
jalleenrakennus vaatii rahoitusta. Koheesiopolitiikan rinnalla myds EU:n TKl-rahoituksen,
maatalouspolitiikan ym. sektoreiden tulevaisuus on vaakalaudalla, ja mika kaikki vaikuttavat yhteisesti
myds koko Suomeen ja suomalaisiin alueisiin. Niukoilla resursseilla on haettava parasta mahdollista
vaikuttavuutta. Tama tarkoittaa myos aluepolitiikan perinteisen, 90-luvulla syntyneen ajattelutavan
reivaamista. Niukat aluepoliittiset, ja my&s muut resurssit ja toimenpiteet, on panostettava sinne, missa
on suurin tarve ja saadaan suurinta ja pysyvintd vaikuttavuutta. Aluekehittdmisen painopiste on
siirrettava jo kohti uutta luovaa, kestavaa kasvua ja Suomen aluekehittamisen toimintamallia on
paivitettava nykyaikaan ja tulevaisuuteen katsovaksi.

Kaupunkipolitiikka jaa luonnoksessa vahalle painoarvolle. Hallitusohjelmassa mm. todetaan, ettd “on
tarkeda, etta koko Suomi pysyy elinvoimaisena ja kuntien ja kaupunkien rooli kasvun mahdollistajana
tunnistetaan”. Tiheasti asuttujen ja voimakkaasti kasvavien alueiden ja seutujen rooli on keskeinen myo6s
Suomen aluepolitiikan tulevaisuuden kannalta.

Niin ikdan palvelusektorin ammatillisen osaavan tyovoiman tarpeet eri maakunnissa on syyta huomioida
vienti- ja teollisuusmaakuntien rinnalla, ja teollisuus- ja palvelualan yritysten rajanveto liudentuu kaiken
aikaa. Yritysten avainosaaminen I6ytyy osaamisintensiivisilta aloilta, kuten korkean teknologian
teollisuudesta ja liike-eldaman palveluista. Luovaa osaamista vahvistavissa ja eri alojen, esimerkiksi
teknista ja taiteellista osaamista yhteen tuovissa ekosysteemeissa on merkittavaa taloudellisen kasvun
potentiaalia. Myos tulevaisuudessa maakunnan yritysten menestys perustuu yha vahvemmin korkean
lisdarvon tuotteita ja palveluita tuottaviin aloihin.
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ALKE-paatoksessa yhtena nakdkulmana tulisi nakya myos valtionhallinnon uudistuksen vaikutukset, eli tulevat
elinvoimakeskukset ja koko maan kattava virasto lupa-asioihin ja valvontaan. ELY:t ovat maakunnille tarkea
kumppani aluekehittdamisessa.

Saavutettavuuden osalta luonnoksesta puuttuu kotimaisten yhteyksien rinnalla kokonaan
kansainvilisten yhteyksien nakékulma. Kansainvalinen lentoliikenne ja toimiva satamaverkosto seka
logistiikan yhteydet on turvattava kaikissa olosuhteissa. Suomen kytkeytyminen kansainvalisiin
liilkenneverkostoihin kokonaisuutena korostuu aina vain isommin mm. Suomen maantieteellisen
sijainnin, geopoliittisen tilanteen ja elinkeinojen nakékulmasta. Tassa korostuu erityisesti Suomen yhteys
Baltian kautta manner-Eurooppaan ajankohtaisena mm. yhteisen tyémarkkina-alueen tiivistimisen,
NATO-jasenyyden ja Rail Baltican rakentumisen takia. Baltian yhteydelld on suuri elinkeinopoliittinen
merkitys mm. tyévoiman saatavuuden ja matkailun takia.

Luonnoksessa mainitun saaristomeren rinnalla huomiota tulee kiinnittaa laajemmin merialueisiin ja
vesistdjen tilaan seka pohjavesiin. Esimerkiksi ltdmeren tila ja sen kautta kulkevat yhteydet ja
saavutettavuus korostuvat geopoliittisen tilanteen muutosten takia.

Laadukas elinymparistd ja monimuotoinen luonto

Minka tulisi muuttua (poikkileikkaavat teemat ja aluekehittimisen edellytykset huomioiden)
nykytilaan verrattuna? Mita painopisteeseen liittyvia muutostarpeita tunnistat, joihin talla
hallituskaudella tulisi puuttua, jotta aluekehittamisen tavoitteissa edistytain?

Merkittavimmat paatokset ja ratkaisut ilmastotyon ndkokulmasta tehdaan talla ja seuraavalla hallituskaudella.
Vaikuttavuuden nakékulmasta suurimmat ratkaisut ilmastonmuutokseen sopeutumisessa, ennakoivassa
varautumisessa seka paastojen alentamisessa on toimeenpantava sielld, missa ovat suurimmat paastot. Tassa
tihedsti asuttujen alueiden ratkaisujen vaikuttavuus paastoihin, liikkenneratkaisut, innovaatiotoiminta seka
muut toimenpiteet ovat merkittavia koko Suomen kannalta. Tata kautta Suomella on kaikki edellytykset olla
globaalistikin merkittdva toimija osaamiseen perustuvan kestavan kasvun ja hiilineutraaliuden tehokkaana
edistdjana. Kayttovoimamuutos esimerkiksi henkilo- ja tavaraliikenteessa edellyttda kuitenkin vahvaa valtion
panostusta, taloudellista tukea sekd mm. eri kdyttévoimien yleistymisen ja jakeluverkoston osalta etta
energiaverkon ja sdahkonsiirron osalta. Tarvitaan ilmastokestavaa alue- ja kaupunkisuunnittelua. Lisdksi
luontokadon pysadyttaminen ja luonnon monimuotoisuustavoitteiden saavuttaminen vaativat myds paljon
panostuksia.

Uudenmaan kannalta on tarkeaa, ettd hallitus toteuttaa tavoitettaan luontokadon pysadyttdmisesta. Etela-
Suomessa suojelualueverkoston pirstaleisuuden ja ilmastonmuutoksen yhteisvaikutus vaikeuttaa tavoitteen
saavuttamista. Luonnon monimuotoisuuden tilaa on parannettava niin, ettd Suomen eri alueiden luontotyypit
tulevat otettua huomioon. On hyva, ettad kdynnissa olevia suojeluohjelmia (Helmi, METSO, NOUSU) jatketaan.
Tyon tulee olla jatkuvaa ja pitkdjanteista. Investointiohjelman kertaluonteiset maararahat ilmastotyohon ja
luonnontilan parantamiseen on jatetty suuruudeltaan avoimiksi, niiden riittdvyys ja kohdentaminen
vaikuttavalla tavalla tulee varmistaa.

Hallitusohjelmassa esitetaan, etta kokonaispinta-alaan perustuvat suojelutavoitteet eivat olisi
tarkoituksenmukaisia, vaikka Suomi on jo sitoutunut kokonaispinta-alaan perustuviin kansainvalisiin
tavoitteisiin. Ekologisten verkostojen nakdkulmasta vain parhaimpien luontoalueiden suojaaminen ei enaa riita
keinoksi, vaan suojelualueiden ulkopuolisilla toimilla on entista enemman merkitysta ja myos luontoarvojen
tuottamista tulee vahvistaa.
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b) Mika tai mitka olisivat keskeisimpia valtioneuvostotason toimia timan muutoksen aikaansaamisessa
talla hallituskaudella? Miten edistymistd voidaan mitata?

Maakuntien mahdollisuuksia tukea alueensa vihreaa siirtymaa ja luonnon monimuotoisuuden
turvaamista tulee edistda valtioneuvoston toimilla. Maakuntatason hanketoiminnan rahoittamista
tarvitaan jatkossakin. Luonnonsuojeluun ja luonnonhoitoon kaytettavissa olevia varoja tulee jakaa
tasaisen vaikuttavasti kaikkiin Suomen maakuntiin, jotta myos eteldisen Suomen ainutlaatuisia
luontotyyppeja ja lajeja pystytaan nykyistd paremmin turvaamaan ja niiden tilaa parantamaan.

Yhteys luonnon monimuotoisuuden turvaamisen ja ekosysteemien ilmastonmuutokseen
sopeutumiskyvyn vililla tulee tunnistaa ja myos tasta syysta Eteld-Suomen ekosysteemien terveyteen
tulee voimakkaammin panostaa. Metsien kdyton rooli monimuotoisuuden tilan kehittymiselle tulee
tunnustaa. On myos tarkeda tunnistaa tarve sopeutua ilmastonmuutokseen. Metsalakia tulee
hallituskauden aikana paivittaa ja metsien kaytolle tulee asettaa ekologisesti kestavat ja pitkalla
aikavalilla tuotantomahdollisuuksia ja hiilensidontaa yllapitavat rajat.

Ennallistamisasetuksen kansallinen toteuttaminen tulee tehda tiiviissa yhteistydssa alueidenkadyton
suunnittelun kanssa, eli seka kunnat ettd maakuntien liitot tarvitaan mukaan tyohon. Asetuksen
aiheuttamat riskit muiden kestavyystavoitteiden osalta (mm. yhdyskuntarakenteen hajautuminen tai
jaaminen hajanaiseksi, paakaupunkiseudun asuntojen riittavyys, liikenteen vaatiman tilan ja liikenteen
tuottamien paastojen kasvu, infrastruktuurin leviamisen ja yllapitamisen kustannukset kunnille) tulee
tunnistaa ja ottaa huomioon kansallisella tasolla.

Valtioneuvoston tulee edistda valtakunnallisten aineistojen ja mittareiden kehittdmista, jolloin mm.
maakuntien luontotieto on keskenaan vertailukelpoista. Mahdollisimman laaja kansallinen luontotieto
on tarpeen, jotta myos yksittaisten hankkeiden maastokartoitusten tuloksia voidaan suhteuttaa
kattaviin, laadukkaisiin aineistoihin.

6. Hyvinvoiva vaesto ja yhteisot

a) Minka tulisi muuttua (poikkileikkaavat teemat ja aluekehittimisen edellytykset huomioiden)
nykytilaan verrattuna? Mita painopisteeseen liittyvida muutostarpeita tunnistat, joihin talla
hallituskaudella tulisi puuttua, jotta aluekehittamisen tavoitteissa edistytaan?

Johdannossa todetaan oikein, ettd maahanmuutto lisddntyy, mutta kohdistuu erityisesti pk-seudulle, ja ettd on
tarvetta |6ytaa tapoja houkutella maahanmuuttajia myos kasvukeskusten ulkopuolelle. Tama ei kuitenkaan saa
tarkoittaa aluekehittdmistyén massiivisimpien panostusten ohjaamista aidosti suurten ja nopeasti kasvavien
keskusten ulkopuolelle. Kansainvalisen tydvoiman osalta ennen kaikkea nopeasti kasvavat alueet ja niiden
sisalla suurimmat kaupungit ovat avainasemassa, ettd heita ylipaatddn Suomeen saadaan. Niin ikddn nopeasti
kasvavien alueiden kasvavan maahanmuuttajavdeston kotouttaminen ja onnistunut integrointi tydelamaan
muodostaa huomattavan potentiaalin koko Suomen kestavalle kasvulle, tydvoimatarpeelle ja tyollisyysasteen
kohottamiselle. Maahanmuuttajataustaisen vdaeston kotouttaminen tuo myods merkittdvia kustannuksia niille
alueille, jonne maahanmuutto kohdistuu, ja tdma tulisi huomioida myos aluekehittdmistyén panostuksissa.

Edellinen patee myos tydllisyydenhoitoon ja syrjdgytymisen ehkaisyyn, suurin vaikuttavuus saadaan sielld, missa
maarallisesti suurin tarve. Aluekehittamisessa olisi pyrittavan tassakin kansalliseen ja pysyvaan
vaikuttavuuteen, ja prosenttien sijasta katsetta olisi kddnnettava kohti absoluuttisia maaria. Maarallisesti
valtaosa Suomen vieraskielisistd asuu nopeasti kasvavilla alueilla ja maakunnissa. Erityisesti maahanmuuttajien
ja nuorten pitkaaikaisty6ttomyys ja syrjaytyminen on lisdantynyt halyttavasti. Myos segregaatio, jengiytyminen
suurimmissa kaupungeissa on maarallisesti vakava ongelma, kuin myds esimerkiksi maahanmuuttajanaisten
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asema. Kyse on myds asukkaiden kokemasta turvallisuudesta. Talla on suoria ja valillisia heijastusvaikutuksia
kaikille Suomen alueille ja koko Suomen tyollisyydelle, verotuloille, yrittdajyydelle ja elinvoimalle.

Vdestodn hyvinvoinnissa tarvitaan huomiota alueellisen eriytymisen vdhentamiseen sekd maaseudun ja
kaupunkien vuorovaikutuksen lisddmiseen. llImastonmuutos ja sen vaikutukset vaikuttavat jo nyt ja
tulevat tulevaisuudessa vaikuttamaan yha enenemissa maarin ihmisten hyvinvointiin. Lisdksi
yksinasumisen yleistyminen, perhekoon pieneneminen, ikddntyminen ja maahanmuutto muuttavat
asumistarpeita eri tavoin. Asuntorakentamisella tulee edistda yhdyskuntarakenteen kestavyytta seka
ympadristo-, talous- etta sosiaalisesta nakdkulmasta. Huolimatta siitd, etta alueellinen eriytyminen on
Suomen nopeimmin kasvavissa maakunnissa kansainvalisesti vertailtuna vield vahaista, huono-osaisuus
eli pienituloisuus, tyottomyys ja alhainen koulutustaso kasautuvat kuitenkin aiempaa selkedmmin
samoille alueille. Asunnottomuus keskittyy Suomessa vahvasti paakaupunkiseudulle.

Elinvoimainen maaseutu on elinehto Suomen hyvinvoinnille, mutta maaseutuun tulisi lukea sisalle myos
etenkin kasvumaakuntien kaupunkien valinen, vdaestdn vahenemisesta karsivd maaseutu. Saavutettavuuden
parantamisessa myos tietoliikenneyhteydet ovat tarkeita ja digitaalisten ratkaisujen merkitys kasvaa edelleen.
Paitsi sujuvan arjen, niin myos koko yhteiskunnan toimivuuden kannalta kriittinen tekija on
laajakaistayhteyksien kattavuus ja nopeus. Laajakaistayhteyksien tulee olla nopeasti kasvavien maakuntien
reuna-alueilla yhta toimivat kuin harvaan asutuissa maakunnissa.

Monipaikkaisuuden rinnalla myos paivittaiset tydmatkat ja tyossakdyntialueet laajenevat. Esimerkiksi Uusimaa
on lahes miljoonan tyontekijan yhtendinen tyossakayntialue, missa n. 50.000 henkea pendel6i tanne
maakunnan ulkopuolelta. Sujuvat, kohtuuhintaiset metropolialueen seka sisdiset ettd ulkoiset joukkoliikenteen
matkaketjut (erityisesti raideliikenne) ovat kriittinen tekija koko Suomen elinvoiman kannalta.

Mika tai mitka olisivat keskeisimpia valtioneuvostotason toimenpiteitd tdman muutoksen
aikaansaamisessa talla hallituskaudella? Miten edistymista voidaan mitata?

Maahanmuuttoon, ja osaajien houkutteluun on resursoitava Suomessa sinne, missa suurin potentiaali ja
tarve. Oikein kohdistetuilla toimenpiteilla maahanmuuton padkohdealueille saadaan suurinta, pysyvaa
vaikuttavuutta ja etua myos niiden alueiden nakdkulmasta, jotka eivat ole maahanmuuton ensi- tai
toissijaisiakaan kohdealueita.

- Hallitusohjelman kirjaukset tyoperaisen maahanmuuton edistdmisesta mm. selvittamalla
tyOperusteisen maahanmuuton osalta pitovoimaan vaikuttavat tekijat ja edistamalla niitd muiden
toimijoiden kanssa.

- HO-kirjaus ulkomaisten tutkintojen tunnustamisen sujuvoittamisesta. Hallitus saattaa voimaan
pysyvia ja vaihtoehtoisia malleja ulkomaisten tutkintojen taydentamiseksi, seka etta tyévoiman
kielitaidon turvaamiseksi molempien kotimaisten kielten koulutuksen ja kielitutkintojen tarjontaa ja
laatua parannetaan.

- Esimerkiksi Talent Boostin kaltaiset toimintamallit tulisi resursoida mm. kasvukaupunkeihin
oikeudenmukaisemmin suhteessa niiden maahanmuuttajataustaisen vdaeston maaraan.
Maahanmuuttajien yrityspalveluiden oikeudenmukaiseen resursointiin panostettava yhdessa valtion
kanssa sielld, missa maahanmuuttajavaeston osuus on maarallisesti ja prosentuaalisesti suurin.

Tyollisyysasteen 80 % prosentin tavoittelu hallitusohjelman mukaisesti, kohdistaen toimenpiteita
erityisesti sinne, minne absoluuttiset maarat ovat suurimmat, ja joihin kohdistetuilla toimilla saadaan
suurinta vaikuttavuutta. Kolmannes Suomen ty6ttomista asuu Uudellamaalla, missa tyottomyyden
rakenne ei edelleenkdan ole palautunut pandemiaa edeltavalle tasolle. Samalla ty6ttomyyden rakenne
on huomattavasti vaikeutunut. Pitkaaikaistydottomien maara on lahes kaksinkertaistunut, ja joka kolmas
tyoton tydnhakija on pitkdaikaistyoton (n. 30.000 hl6a).
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- TE-uudistuksen toimeenpanon seuranta ja tukeminen ja yhdyspinnat hyvinvointialueisiin.
Erityishuomiota tarvitsevat ne vaestdpohjaltaan suurimmat maakunnat, joihin maarallisesti syntyy
eniten TE-alueita (sekd hyvinvointialueita). N&ailla alueilla ratkaistaan ja rakennetaan suurelta osin
koko Suomen tyodllisyydenhoidon ja tyévoiman saatavuuden perusta.

- Otetaan nopeasti kasvavat keskukset, missa tyottémien maara suurin, tyollisyydenhoidon erityisalueiksi.
Testataan ja pilotoidaan ennakkoluulottomasti kansainvalisten menestyvien verrokkiseutujen
tyollistamisen toimintatapoja ja laajennetaan onnistuneita Uudenmaan pilotteja tarvittaessa kansallisiksi.

Kehitetaan joukkoliikennetta 12-vuotisen liikennejarjestelmédsuunnitelman mukaisesti. MAL-
sopimusmenettelya jatketaan nykyisten kaupunkiseutujen kanssa, ja sopimukset linkitetdan osaksi Liikenne
12:ta.

- Tuetaan uusilla alykkailla liikenneratkaisuilla suurten, voimakkaasti kasvavien keskusten kestdvaa kasvua
seka henkildliikenteen matkaketjuissa ja tavaraliikenteen kuljetusketjuissa. Varmistetaan joukkoliikenteen
tuki vaestopohjaltaan suurimmilla kaupunkiseuduilla ja tydssakayntialueilla siten, ettei joukkoliikenteen
palvelutaso ja kulkutapaosuus heikkene.

- Hallitus sitoutuu kaupunkiseutujen kasvun edellytysten turvaamiseen. Kestavin tapa hillita kasvavien
kaupunkiseutujen asumisen hinta- ja vuokrakehitysta on riittavan tontti- ja asuntotarjonnan
varmistaminen. Jos kasvavaan asuntokysyntdan ei kyetd vastaamaan riittavalla tarjonnalla, asuminen
kallistuu nopeasti.

Laajakaistatukiohjelman jatkaminen kiinteiden yhteyksien rakentamiseksi alueille, joille ne eivat rakennu
markkinaehtoisesti. Myds kaupunkien valinen maaseutu ja maakunnan sisdiset kehittyneisyyserot olisi
huomioitava nykyistd paremmin tukikriteerien maarittelyssa.

Mittareita: osaavan tyovoiman saatavuuden paraneminen, tyollisyysasteen nousu ja tydttomyyden
kansallisen kasautumiskierteen pysahtyminen metropolialueella (ml. pitkdaikaistyottomat,
maahanmuuttajat ja nuoret), vdeston turvallisuudentunne on kasvanut suurissa kasvukeskuksissa,
tyomatkaliikkuvuuden julkisilla valineilld ja pendeléinnin maaran kehitys, monipaikkaisuuden
lisddntyminen myods kasvumaakuntien reuna-alueilla.

Kestava elinvoima ja investoinnit

Minka tulisi muuttua (poikkileikkaavat teemat ja aluekehittamisen edellytykset huomioiden)
nykytilaan verrattuna? Mita painopisteeseen liittyvida muutostarpeita tunnistat, joihin talla
hallituskaudella tulisi puuttua, jotta aluekehittamisen tavoitteissa edistytaan?

Kaikki alueet eivat kasva, osassa alueita vaesto supistuu, toisaalla kasvaa. Siksi kestavan kasvun edistamista
tulee vauhdittaa kaikin keinoin niilla alueilla, joilla silld saadaan suurinta kansallista vaikuttavuutta. Nyt
Suomen aluekehittdmisen painopiste on ollut aivan toinen, milld on vaikutuksia koko Suomen menestymiseen.
Esimerkiksi Suomen ainoan metropolialueen kilpailukyky jaa kaiken aikaa jdlkeen eurooppalaisista
verrokkialueista lahes kaikilla mittareilla. Koko Suomen elinvoiman yllapito edellyttdd ymmarrysta siita, etta
kasvun mahdollisuudet kumuloituvat ennen kaikkea tihedan asutuilla kasvualueilla, joilla luodaan edellytykset
koko maan menestykselle. Kasvavilla, tihedan asutulla alueella on kokoluokaltaan mahdollisuuksia, joiden
hyodyntamiseen nyt tarvitaan voimakkaita aluepoliittisia panostuksia. Nama hyodyt eivat jaa paikallisiksi, vaan
kumuloituvat kestavalla tavalla koko Suomen tulevaisuuden eduksi.

TKI-toiminnassa on pyrittava kansalliseen ja kansainvaliseen vaikuttavuuden vahvistaminen, eika sen
maarallinen lisadaminen kaikilla alueilla saa olla itseisarvo, vaan voi lisdata tehottomuutta ja vaaristaa kilpailua.
Pienend maana on jarkevaa keskittya TKI-toiminnassa haasteisiin, joissa yhdistyy globaali markkinakysynta ja
politilkkan muutospaine. Maailmanlaajuinen digivihrea siirtyma, terveys ja hyvinvointi ohjaavat satojen
miljardien julkisia ja yksityisia investointeja. Huipputason yliopistot seka innovatiiviset yritykset pystyvat
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parhaiten houkuttelemaan Suomeen kansainvalisid osaajia yhteistydssa kaupunkien ja alueiden kanssa. On
hyvaksyttava se, ettd suuri osa naista toimijoista sijaitsee voimakkaasti kasvavilla alueilla, missa sijaitsee
merkittavimmat, kansainvalisesti kiinnostavat TKI-toiminnan ekosysteemit. Esimerkiksi monille kv-yrityksille
Suomen nopeimmin kasvava metropolialue on ainoa sijaintipaikka, ja kilpailevat lokaatiot I6ytyvat
paasaantoisesti muista Euroopan maista. Naiden alueiden T&K-toiminta johtaa yleensa usein merkittaviin,
tyopaikkoja luoviin teollisiin investointeihin muualla Suomessa. Kasvavilla kaupunkiseuduilla rahoituksella
saadaan aikaan maailmanluokan ratkaisuja ja vaikuttavuutta koko Suomen kansantalouden eduksi.

Koulutuksen saavutettavuus ja korkeakoulupaikkojen kohdentuminen on tarkea tekija osaavan tyévoiman
saavutettavuudessa. Vaestonkasvu ja tydvoimapula ovat Suomessa on suurinta Uudellamaalla, mutta
Uudenmaan osuus koko maan korkeakoulujen aloituspaikoista laskee kaiken aikaa. Kaytdanndssa Uudenmaan
toisen asteen ja korkeakoulujen opiskelupaikat eivat riitd uusimaalaisten nuorten tarpeisiin, kun hakijoita tulee
samaan aikaan runsaasti myos muualta Suomesta. Aloituspaikkojen lisdéaminen Uudellemaalle on perusteltua
Suomen kansainvalisen vetovoiman, korkeakoulutuksen saavutettavuuden, alueellisen tasa-arvon,
tyovoimakysynnan ja koko toisen asteen ja korkeakoulukentan rakenteellisen tasapainon kannalta.

Suomi kilpailee kansainvalisistd investoinneista globaalisti, eikd Suomi saa nayttdaytya maailmalle ainakaan
kisaavien alueiden “tukishoppailun” areenana. Kansainvalisten investointien nakékulmasta investointinyrkki on
kannatettava hallituksen tavoite, johon tarvitaan myos alueiden yhteistyota ja yhteista tahtotilaa. Tama on
kriittista koko Suomelle. Yritysnyrkkiin tulee lisdksi kytked myds muut kuin valtiolliset toimijat, eli kuntien
viranomaiset (kaavoitus ym.)

Mika tai mitka olisivat keskeisimpia valtioneuvostotason toimenpiteitd tdman muutoksen
aikaansaamisessa talla hallituskaudella? Miten edistymista voidaan mitata?

Uudistetaan suomalaista_aluepoliittista ajattelumallia tulevaisuuteen katsovaksi.

- Vaikutetaan aktiivisesti tulevan ohjelmakauden koheesiopolitiikkaan siten, ettd Suomeen
allokoitavilla, todennakoisesti niukkenevilla rakennepoliittisilla resursseilla saadaan jatkossa suurinta
kestavaa vaikuttavuutta ja kasvua. Tama on koko Suomen etu.

- Suomen hallitus laatii riippumattoman selvityksen, missd Suomen aluekehittdmispanosten tuloksellisuutta
ja kehitysta kokonaisuutena peilataan pohjoismaisiin verrokkimaihin ja niiden toimenpiteisiin. Talta
pohjalta arvioidaan puolueettomasti suomalaisen aluepolitiikan uudistamisen tarve ja toimenpiteet, joilla
saavutetaan suurinta vaikuttavuutta Suomen tulevaisuuteen.

- Varmistetaan kansallisen aluekehityksen rahoituksen (AKKE) jatkuminen, riittdvyys ja kohdentuminen niille
seuduille, missa niilla on suurin vaikuttavuus ja tarve. Lisatdaan alueelliseen perustein jaettavaan
rahoitukseen kilpailullisia kriteereita.

Huomioidaan hallituksen TKI-rahoitukseen liittyvat lisdykset ja muut kirjaukset:

- Varmistetaan TKI-rahoituksen kilpailullisten kriteerien jatkuvuus, ja vahvistetaan valtion tutkimus- ja
kehittdmistoiminnan rahoituslain mukaisia julkisia panostuksia TKI-toimintaan.

- Varataan osa T&K-rahoituksesta erityisesti yritysten kasvua tukeviin palveluihin, poikkitieteellisiin T&K-
ohjelmiin sekd kaupunkien kehitys- ja kokeilualustatoimintaan.

- Varmistetaan yliopistosairaaloiden tutkimusrahoitus seka kansainvalisen yhteistyon edellytykset. Rahoitus
sisdllytetdaan hyvinvointialueiden rahoitukseen. Pidetdan huolta myos jatkokoulutuksen mahdollisuuksista
yliopistosairaaloissa.

- Varmistetaan riittdvan vastinrahoituksen avulla, ettd Suomi voi hyodyntaa taysimaaraisesti EU:sta
saatavilla olevan kilpaillun rahoituksen. Jatkossa vastinrahoitusinstrumenttia tulisi kehittaa niin,
etta sita voisi hakea myo6s innovaatiohankkeisiin seka niin, etta myds alueet ja kunnat voivat sita
hakea

- kansallisten ja alueellisten innovaatiostrategioiden yhteyden ja kansallisen dlykkaan erikoistumisen
koordinaation parantaminen
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- kansallisen TKI-rahoituksen lisddamisen rinnalla tarvitaan alueellisesti ketteria kokeilu- ja
pilotointihankkeita, joita on voitu toteuttaa EAKR- ja AKKE-rahoituksella. Tarkeinta on varmistaa se, etta
rahoitusinstrumentit tukevat toisiaan ja osa rahoituksesta voidaan ketterasti jakaa alueiden kautta.

Panostetaan koulutustason nostamiseen sekd tydvoiman osaamiseen yritysten tarpeisiin.

- Toteutetaan hallituksen sitoumus lisata korkeakoulujen aloituspaikkoja. Taman mukaisesti uusia
aloituspaikkoja suunnataan erityisesti kasvukeskuksiin ja sinne, missa aloituspaikkojen maara
suhteessa nuoriin on alhainen, seka aloille ja alueille, joilla ennakoidaan merkittavaa
tyévoimapulaa. Taman rinnalla nopeimmin kasvaviin, suuriin kasvukeskuksiin tarvitaan myos
ammatillisen koulutuksen aloituspaikkoja, erityisesti lisddntyvdn maahanmuuttajataustaisen
vaeston tarpeisiin.

Suomen saavutettavuus, vetovoimaisuus, kilpailukyky ja ulkomaisten investointien houkuttelu

- Toteutetaan Suomen hallituksen liikenneinvestointiohjelma

- Jatketaan HO-kirjauksen mukaisesti MAL-sopimusmenettelya nykyisten kaupunkiseutujen kanssa, ja
sopimukset linkitetdan osaksi Liikenne 12:ta.

- Laaditaan kansallinen lentoliikennestrategia, jonka mukaiset HO-kirjaukset Helsinki-Vantaasta
solmukohtana ja ensisijaisesti markkinaehtoisesta kotimaan lentoliikenteesta toteutetaan.

- Tuetaan Helsingin ja Tallinnan kaksoiskaupunkikehitysta satamien toimintaedellytyksia parantamalla.
Edistetdan Tallinnan tunnelin suunnittelua ja toteutumista osana kaksoiskaupunkikehitysta ja TEN-T-verkon
suuntaviivoja ja -rahoitusta.

- Valtion aluehallinnon uudistamisessa uusien elinvoimakeskusten henkiloresurssit ja palvelut
resursoidaan tasapuolisesti ja oikeudenmukaisesti suhteessa kunkin alueen vaestépohjaan ja
yritysten maaraan

- yli ministeridrajojen toimivaan ”investointinyrkkiin” otetaan toteutukseen mukaan myos alueelliset
toimijat ja kunnat.

- pitkajanteisen teollisuuspoliittisen strategian laatimisessa Suomea panostetaan ensisijaisesti
toimenpiteisiin, joilla saadaan mahdollisimman suurta, pitkdjanteista vaikuttavuutta ja tulosta
kansainvélisessa mittakaavassa. Alueet otetaan mukaan, mutta nakékulma pidetaan kansallisena.

- Varmistetaan metropolialueen vetovoimaisuuteen ja Luodaan edellytyksia maailman parhaan
startup- ja kasvuyritysekosysteemin kehittymiselle (HO).

Kaupunkipolitiikan vaikuttavuuden vahvistaminen

- Hallitus vahvistaa kaupunkipolitiikkaa, joka rakentuu valtion ja kaupunkien valisen reilun kumppanuuden
varaan. Valtion kaupunkipolitiikka kasittda toimia lukuisilta eri politiikan sektoreilta seka eri kaupunkien
kanssa toteutettavia erilaisia sopimuksellisia toimintamalleja.

Kaupunkien valisen maaseudun elinvoiman tukeminen
- CAP-ohjelman jatkuvuus: Tarkennetaan maaseudun kehittamisen tukien kohdentumista seuraavalla EU:n
ohjelmakaudella siten, ettd my6s kaupunkeja ympardiva maaseutu voi hyotya tasta (HO).

Mittareita: Suomen kilpaillun EU-rahoituksen saannon kehitys, yritysten TKl-panostusten maaran kasvu, kv-
investointien maaran kehitys, kansainvalisten matkailijoiden maaran kehitys, Suomen korkeakoulutettujen
osuuden kasvu vaestostd, Suomen kansainvélisen vetovoiman kasvu — Suomen ainoan metropolimaakunnan
sijoitus verrokkialueiden (mm. K66penhamina, Tukholma, Oslo, Tallinna, Amsterdam) kilpailukykyvertailussa
eri mittarein.
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8. Aluekehittamisen toimintatavat

a)

b)

Miten kehittdisit aluekehittdmisen toimintatapoja tilla hallituskaudella - ovatko kuvatut
toimintatavat relevantteja ?

Kylla. Taman lisdaksi mm. aluekehittamislaki |ahtee ensisijaisesti maakunnista alueiden edustajina ja
maakunnan sidosryhmayhteistyon kokoajana. Siksi myds ministerididen ja alueiden valisessa
yhteistydssa tulee korostua vahvemmin maakuntien ja valtion vilinen vuorovaikutus, toki erilaiset
toiminnalliset ja edunvalvonnalliset verkostot huomioiden.

ALKE-keskustelut on tarpeen sdilyttda jatkossakin maakuntakohtaisina (vrt. maakuntajohtajien
kannanotto TEM:lle lokakuu 2023). Tata kautta on voitu varmistaa, etta jokaisen maakunnan omat
erityispiirteet on pystytty kasittelemaan tasavertaisesti, eika valtion ja maakuntien saannollisten
keskusteluiden tavoite aitona, kunkin alueen erityispiirteet ja tarpeet huomioon ottavana
aluekehittamisen foorumina heikenny. Valtion painopiste tulisi olla ALKE-keskusteluiden
vaikuttavuuden vahvistamisessa, ei niiden valtiolle liian tydllistavaksi koetun prosessin
keventamisessa. Maakuntien liittoja ei mydskaan edes mainita hallitusohjelmassa, mista johtuen
olisi tarkoituksenmukaista sailyttda ALKE-keskustelut maakuntakohtaisina.

Maininta siita, ettd maakuntien ja ministerididen valista yhteistyota tulee vahvistaa, ja varata tahan
tarkoitukseen resursseja on tarpeellinen. Resursseja tarvitaan seka valtiolle sdannéllisen
vuorovaikutuksen syventamiseen ja kehittdmiseen, mutta myos tasapuolisesti kaikille maakunnille
valtion ja maakuntien yhdessa sovittavien toimien toteuttamiseen (esim. AKKE).

AUNE:n roolin vahvistaminen aluekehittdmisen kokonaisuuden kokoajana ja linjaajana on
kannatettavaa.

Kansallisen AKKE-rahoituksen jatkuvuus tulee turvata. Alueen kehittdmisraha on toiminut nopeasti
ja joustavasti kohdennettavana maakuntaohjelmien toimeenpanon vélineeng, jolla pienilla
panostuksilla aikaansaadaan merkittava vipuvaikutus. Se tukee alueellisten osaamiskeskittymien
vahvistumista ja kansainvalisten vihrean siirtyman investointien kotiuttamista Suomeen. Osana
ALKE-keskusteluita se on tuonut valtion ja maakuntien valiseen yhteistydhon systemaattisuutta,
tiivistanyt yhteistyota ja sen mitattavuutta. Varsinkin niilla alueilla, joilla rakennerahastovarojen tai
muiden kansallisesti allokoitavien EU-rahoituslahteiden osuus on pieni, AKKE:lla on ollut merkittava
lisdarvo aluekehitystydn ja sidosryhmayhteistydn vahvistamisessa.

Mita aluekehittamisen toimintatavoilla tulee tavoitella?

Yhteistyon vuorovaikutteisuutta ja aitoa yhteisty6ta ei voi koskaan liikaa korostaa. Lisaksi niukoilla
resursseilla on haettava parasta mahdollista vaikuttavuutta. Tama tarkoittaa myds aluepolitiikan
perinteisen, 90-luvulla syntyneen ajattelutavan reivaamista. Aluepoliittiset resurssit ja toimenpiteet
on panostettava sinne, missa suurin tarve ja saadaan suurinta ja pysyvinta vaikuttavuutta.
Aluekehittdmisen painopiste on siirrettdva jo kohti uutta luovaa, kestavaa kasvua ja Suomen
aluekehittamisen toimintamallia on paivitettava nykyaikaan ja tulevaisuuteen katsovaksi.
Voimakkaasti kasvavien maakuntien tarpeet ja mahdollisuudet on otettava aluekehittamisessa
huomattavasti vahvemmin ytimeen ja niihin on uskallettava fokusoida niiden tarpeisiin. Ndiden
maakuntien kansainvalisen vetovoiman, tyollisyyden, osaamisen ja menestyvan elinkeinoelaman
heijastusvaikutukset nakyvat koko Suomessa.




